
























הכנסת האחת עשרה


מוטב טליטי





נוסח לא מתוקן





פרוטוקול מס' 468


מיטיבת יערת הכספים


שהתקיימה ביום ה', ז' בסיון. התשמ"ז. 4.6.87  שעה 00;10


נכחו: חברי הוועדה;


א, שפירא - יו"ר


א. אבוחצירא, י.ז. אמיר, ב. ארד, י, ארידור,


י. ארצי, ט. בן-שלמה, ד. דבינו, א, וייבטטיין,


י. כהן, י, מצא, ע. סולודר, ע. עלי, ח. עמר,


ד, צוקר, ח. קופמן, ח. רמון, מ, שטרית,


א, טלום, ג. טפט, ד, תיכון


מוזמנים;


טר החקלאות א. נחמקין


מ, בן-מאיר - מנכ"ל משרד החקלאות


ב. יניב, י. רז - מטרד החקלאות


ט, סלווין - מטרד ראט הממשלה


א, טר - החטב הכללי


ג. טטוך, א, ספרן - מטרד האוצר


י, חיימוביץ, צ. דורי - מטרד התעשיה והמסחר


י. פלד - מנכ"ל מתכת סדום בע"מ


ס. אלחנני - יועצת כלכלית


מזכיר הוועדה:


א. קרטבר


רטמה - ט. לחוביצקי


סדר היום;


א. טיבויים בתקציב לטבת 1987 - פניה מס' 1 (סיוע למוטבים),


ב, ערבות מדינה לחברת מתכת סדום בע"מ - דימונה.
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שינויים בתקציב לשנת 1987 - פניה מס' 1 (סיוע למושבים)


היו"ר י.א. שפירא; אני מתכבד לפתוח את הישיבה,


 אבי מציע שבתחיל מיד בדיון בנושא


ולא בהצעות לסדד היום,


י, אדידור: יש לי הצעה לסדר הדיון אשר תהיה לאחר


דבריו של מר מאיר בן-מאיר, אבל אבי


רוצה שהחברים ישמעו את ההצעה עכשיו, כי היא תשפיע גם על דבריו של מר בן-מאיר,


אחת השגיאות שאנחנו עושים בדיובים מהסוג הזה היא שלאחר הדיון מוצגות השאלות


ולאחר הצגת השאלות ביתבות התשובות, באים אל חברי הכבסת ואומרים: תשאלו רק


שאלות, אבל בין השאלה לבין התשובה הכוללת עובר לפעמים דיון שלם ואין תשובות


ואז באים החברים, מתחילים בנאומים ובמקום לברר דברים מתחיל להיות ויכוח.


מה שאני מציע הוא שמר בן-מאיר ירצה הרצאתו, לאחרמכן תהיינה השאלות, אבל שלא


יהיה מצב שכל התשובות תינתנה בסוף, כי נמצב דברים כזה התשובות לא ממצות את


כל השאלות, חבר יכול לשאול את השאלה, לקבל עליה תשובה, לאחר מכן שואל חבר


אחר את שאלותיו - יקבל עליהן תשובות והשואל הראשון אם ירצה יוכל לשאול שוב,


כי אחרת אי-אפשר לברר את הדברים.


ע, סולודר; אני מבקשת שיתנו למר בן-מאיר את


האפשרות לדבר מבלי להפסיקו כדי שלפחות


נשמע את הדברים בצורה מסודרת,


ד. תיכון; אם כבר דנים בפרוצדורה, אני רוצה לומר


שמדי בוקר אני מתעורר וקורא בעתון שאני


אשם בכך שכל יום מחייבים את המושבים במליון שקל נוספים בגלל הרשלנות שלי


כחבר-כנסת, הכותב ממשיך לכתוב והוא מאשים את ועדת הכספים ברשלנות מזה כשלושה


חודשים. איני רוצה להיכנס לוויכוח עם הכותב, אני לא מכיר אותו, אבל הוא


מזכיר תנועת המושבים והוא מאשים אותנו, חברי הליכוד, בהטעייה ובניצול כאבם


של המושבים לצרכים פוליטיים. אני חושב שצריך לומר לאותו איש שהוא גורם נזק


לשולחיו והוא לא מבין שאני לא אשם בחובות הנוראיים שיש למושבים וטוב הוא יעשה


באם הוא יאפשר לנו לעשות עבודתנו בשקט ולא יגרום לכך שהוא כנציג השולחים


שלו פשוט גורם נזק לשולחיו משום שהוא מאשים את חברי הוועדה בכך שהם החלו


לדון בנושא הזה רק לפני כמה ימים, הבקשה הגיעה באיחור. אני מציע לאותו אדם


שיטול קורה מבין עיניו ולכם, חבר-הכנסת אפרים שלום, הוא פשוט עושה שירות


לא טוב בענין הזה. אנחנו לא אשמים, לא שלחנו אתכם לבנק לקחת כספים.


א. ויינשטיין; לגבי הפרוצדורה - יש הרבה שאלות


הבהרה ואני מוכרח להגיד שהסקירות עד


היום לא קידמו אותי בשום דבר. יש הרבה שאלות ולכן אני תומר במה שחבר-הכנסת


ארידור אמר. אני מציע שניתן לחברים לשאול שאלות ולקבל תשובות במקום ולאחר מכן


להמשיך, כר כל חבר יוכל ללמוד טוב יותר את הנושא, אני מציע שחבר ישאל שאלותיו


עד שהוא ימצה את לימוד הנושא.


מ. בן--מאיר; התרשמתי מאד מהדיון הקרדם ומהרגישות


של חברי ועדת הכספים למצב הנוכחי


במושבים, אשר גרם להחלטה שהתקבלה פה אחד, או כמעט פה אחד, לפנות לבנקים


בבקשה לא להפעיל אילוצים על המושבים. התרשמתי גם, נדמה לי מרוב הדוברים,


שהם סבורים שדו"ח רביד הוא מעמסה שהמושבים לא יוכלו לעמוד בה, אני לא צריך


לומר שלא רק בתוקף תפקידי אלא גם בתוקף אורח חיי אני מעורב בנושא הזה. אני


מעורב בנושא אידיאולוגית ונפשית עד האזניים ובצדק תישאל השאלה מה ראיתי אני


לחתום על הדו"ח שהחוג שממנו צמחתי ובו אני חי כפי הנראה, או קרוב לוודאי,


או שמא לא יוכל לעמוד בנטל ההצעות שידי חתמה עליהן. חברי הכנסת, אני לא


מכחיש שידי רעדה. אני מכיר את הענין לפני ולפנים ואני יודע על מה אני מדבר.
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אני רוצה לתאר בפגי החברים עובדה שהיא


פשוט לא ידועה, שהיום אבי חושש שהיקף החומרה שלה - ואבי לא רוצה להתבטא במספרים


מדוייקים - איגבו בופל ממעמסת החוב הרובצת על המושבים. רבותי, עד שמונתה


ועדת רביד הבנקים מיוזמתם ובהוראה מגבוה הפסיקו לחדש מתן הלוואות למושבים,


ואני אומר מושבים ואני מוכן להביא עשרות רבות של שמות, מושבים שפרעו את כל


חלויותיהם, מושבים שהיקף חובם השוטף לא עלה על 25% מהיקף הייצור שלהם - הפסיקו


להם את חידוש ההלוואות, אתם, כמובן, יכולים לשוות בנפשכם את היקפה של הבעיה


הזאת.


אם הייצור במגזר המושבי הסתכם בכמיליארד


ו-600 מליון שקל ואם חידוש ההלוואות הסביר השנתי, על-פי מדדים שבדקנו, עומד


על פחות מ-25% מהיקף הייצור, כלומר: 25% ממיליארד ו-600 מליון - שזה כ-400


מליון, ואם אומר לכם שלא חידשו את 400 המליון הללו מזה יולי 1985 - אזי אתם


יכולים להבין את עוצמת המהלומה על תהליך הייצור.


 אני מצטער שמר אהרן פוגל, ידידי הטוב,


שאינו פה אומר שמדובר על 70% ריבית; הוא לא מבטא את העובדות נכונה.


אסביר מדוע. כאשר לא חידשו את ההון החוזר והמשק המשיך להתקיים - הוא חידש


את ההון הזה ממקורות שאין לי עליהם לא נתונים ולא מספרים, קרי: מה שקררי


השוק האפור. פירוש הדבר שהריבית שנמצאת בדף השנתי ליושב-ראש הוועדה, שהוא


תדפיס של בנק ישראל, הדף הזה מראה שבמונחים שנתיים החודשים אוגוסט-דצמבר


התבטאו בריבית ריאלית של 171% הריבית האפקטיבית לאותם חמשה חודשים היתה 50%


ריבית ריאלית. אחר-כך קצב הריבית ירד.


ד. תיכון; אבל זה בכל המשק.


מ. בן-מאיר; אני לא מתיימר להיות מומחה של כל המשק.


אני מנסה כמיטב יכולתי לתאר את ההשלכות


של הדבר על המגזר המושבי והחקלאי בכלל. אז, כמובן, פנו למקורות אשראי שהיו עוד


יותר יקרים ממה שאני מתאר כאן ואשר אותם בנק ישראל לא מבטא בשום דו"ח.


אמנם לכאורה תשאלו אותי למה חתמתי על הדו"ח?


בתאריך מינוי הוועדה, עוד לפני שהיא כתבה אות אחת, חל שינוי שולי, לא מספיק,


בהתנהגות הבנקים. ברגע שהבנקים קיוו שהולך להיות הסדר התחיל להיפתח זרם בתיק


של חידוש ההלוואות לייצור ואני ראיתי בהקמת הוועדה אות ראשון לכך שמתחילים


להכניס את הענין לאיזה שהוא מהלך לא מטורף. ואם אני אומר171% אי 71% זה לא משנה


כי שני הדברים האלה מתארים טירוף של מערכות ריבית, ואני לא אומר, חבר-הכנסת תיכון,


שהתעשיה סבלה פחות.


יד. תיכון; אבל אתה רוצה סיוע למגזר מסויים.


מ. בן-מאיר: אני לא עוסק במגזר אחר. אני חושב שנעשה


עוול גדול לתעשיה, אבל אני מגביל עצמי


לדברים בהם רשאי אני לדון. ברגע שמונתה הוועדה, ואני לא אומר שחל שינוי באקלים


ואיני רוצה להגזים לשום צד, אבל התחיל זרם בתיק של חידוש ההלוואות והקטנת


ההזדקקות לשוק האפור.


אני יודע שהנושא שנוי במחלוקת ואילו


ידעתי היום שבהחלטה של ועדת הכספים - יחד עם כל הסייגים, אמצעי הבקרה, הפיקוח


וההגנה וכל מה שנאמר - יש כוח לכוף על מערכות אחרות את מסקנותיה לביצוע,


הייתי מפרסם הודעת התנצלות ברבים על כך שחתמתי על דו"ח רביד. אבל ממה אני חושש? -


אני חושש שוועדת הכספים תאמר לא לדו"ח רביד.


א. ויינשטיין; אבל זה לא מונח על שולחן הוועדה.
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מ. בן-מאיר; אני לא מאושר מהצעת האוצר ראיבי מסתיר


זאת.


ד. תיכון: ממה את כן מאושר?


מ. בן-מאיר; אבי ממשיך לתפקד רק כדי לטפל בעבין הזה


וחוץ מזה אין לי שום ענין אחר לעסוק


בדברים האלה. אני חושב שאני חייב היום לתרום את המעט שאני יכול כדי להציל


מפעל חיים של 3 דורות, אשר שגה וטעה, אך אסור שהנוף הישראלי יישאר בלעדיו.


ד. תיכון; לא הליכוד הביא אותו למצב הל;:.


מ. בן-מאיר; זה יותר מ-15 שנה שאני לא חבר בשום


מפלגה פוליטית ואני לא מדבר עם הליכוד


או נגד הליכוד ואותו דבר אמור לגבי המערך. שרתתי ארבעה שרים שונים.


אני רוצה לתקן טעות אופטית. נשאלתי


וחזרתי ונשאלתי מה משקלה של הריבית בכל הקטסטרופה הזאת.


ד. צוקר; ריבית הבנקים.


מ. בן-מאיר; אבהיר הכל ואני מקווה שבסוף דברי


אהיה ברור מספיק. אמר חבר-הכנסת צוקר


שהדו"ח הראשוני של מד רביד, לא דו"ח הוועדה אלא המכתב הראשון שהוא כתב


לראש הממשלה והשרים, קובע שמשקלה של הריבית הוא שליש. במכתב ההוא הוא כתב;


לו הריבית במשק היתה ריבית בת 15%, צמודה, היתה מצבת החובות קטנה ב-20%.


אין בעולם ריבית של 15% צמודה ובדקתי ואני אומר דברים באחריות. הריבית הגבוהה


ביותר למשק היצרני בעולם היא 7%. אם כן נאמר במכתב ההוא שלו היתה ריבית צמודה


של 15% מצבת החובות היתה קטנה ב-20%. וזה הבדל גדול בין אם משקלה של הריבית


בקטסטרופה הוא כך וכך או לבין מת שאני מצטט במדוייק מדו"ח רביד שגם הוא לא


תורה של משה מסיני.


י. מצא;                   20% זה כ-300 מליון.


ס. אלחנני:               מלמעלה או מלמטה?


י. מצא; אמרתי כ-.


מ. בן-מאיר; בספטמבר 1986 לו היתה מצבת החובות


קטנה בכ-500; מליון שקל, אזי יש מי שאומר


שהמשבר היה מגיע אחר-כך, ויש מי שמכחיש. מכל מקום זה לא שוליים של 20%, אלא עם


זה קמים ונופלים.


י. מצא; בזה עוד תצטרך לשכנע אותנו.


מ. בן-מאיר; כדי להראות שלא מדובר בדברים בעלמא


אני רוצה לתאר מקרים קונקרטיים או


מקרה קונקרטי, ואני אחראי ואביא את כל הנתונים בכתב, באם אדרש לכך.





אתם יודעים כרלכם, וזה נוהל לא חדש


אלא הוא קיים מאז ומעולם, שהלוואות פיתוח משתחררות ליזם לאחר שהוא מוכיח שהוא


גמר לבצע; הן לא משתחררות קודם וגם לא מקדמות על חשבון זה, רבותי, אני מדבר


על איש קונקרטי ממושב אליעד שבאביב 1983 קיבל אישור בכתב, מימסדי, ואני אומר


את זה משום ששמעתי בכאב את האמירה של אהרן פוגל שאמר: לקחו את הכסף בידיעה


שלא יצטרכו להחזיר. איזו מן האשמה כוללנית היא זו? מכל מקום, אותו אדם קיבל


אישור בכתב להקים רפת, הרפת עלתה לו 130 אלף דולר ואני חוזר ומדגיש את העובדה


שלא משחררים כסף לפני הביצוע, אישרו לו בכתב 70 אלף דולר, ההשתתפות היתה 46


אלף דולר, הרפת הופעלה בינואר 1985. בינואר 1986 האיש חוייב ב-130 אלף דולר


ריבית אז ואני אחראי על כך שאני מדבר על ריבית בנקאית, כלומר אם דיברתי על


320 מליון במקרד, בממוצעים, תבינו ש-20% זה כשמדברים על המקרל. אני לא צריך


להוכיח שאצלו זה לא היה 20% ובכוונה הבאתי דוגמא של אדם בודד,


ד. צוקר; האיחור של הסוכנות במתן הכסף הוא גורם


משמעותי.


מ, בן-מאיר; אגיע גם לזה. אני הרי לא מחפש אשמים


אלא אני עושה ניתוח של המצב,


דיברו על כך שהשתוללו במתן ערבות


הדדית, הנושא הזה מלא בכל כלי התקשורת ואומרים שזה פשט את הרגל. הגב' גליה


מאור הגדירה את זה במונחים הכי בוטים, אני לא צריך לחזור על זה שהפדרל רזרב בנק


באוקטובר 1986 העמיד לרשות הבנקים 26 מליון דולר כי הערבות בדמות קרקע הפסיקה


להיות בעלת ערך כלשהו; ערך הקרקע במשבר שם ירד כמעט לאפס אילו העברת לרשות


הבנקים את כל הנגב כולו, מה היה קורה? למי היו מוכרים זאת? אבל אני רוצה לתאר


את הענין של הערבות ההדדית ואני שוב מתאר מקרה קונקרטי.


בתקופה שחבר-הכנסת ארידור. היה שר אוצר


סבסדנו כל דולר שקיבל מתיישב בחבל קטיף בדולר וחצי. אנחנו יכולים להכפיל ולשלש


את יצוא העגבניות ללא כל סבסוד באוויר לארצות הברית, ותיכף אומר למה אנו לא


עושים זאת. אבל בואו נחזור שנה אחת לפני התכנית הכלכלית החדשה ונניח שמתיישב


פנה למושבו או לחברים אחרים וביקש ערבות להקמת חממה לעגבניות, ונניח לרגע


שהמושב היה זהיר, פעל בהתאם לחוק התקציב, יצא מתוך הנחה שיש אישור להקמת * חממות,


ונניח עוד הנחה -


ד, תיכון; זה לא מפורט בחוק התקציב, זה מסתתר


מספר מסויים.


מ. בן-מאיר:      אני מתנצל. - ונניח לרגע אחד שהמושב


היה זהיר ולפני שהוא נתן את הערבות הוא


הלך ובדק שלחבר הזה אושרה הקמת עגבניות או פרחים. כדי לבלום את האינפלציה החליטה


הממשלה להקפיא למספר חודשים את שחרור תקציב הפיתוח.


ד, תיכון; לעכב.


מ, בן-מאיר; להקפיא או לעכב, ולרשות אותו איש לא עמד


אשראי בנקאי מסודר ולא היתה לו שום ברירה


אחרת, הוא היה צריר להשלים במועד את ההשקעה שהוא השקיע ואת הפיתוח שאם לא כן


היתה זו השקעת סרק. ורבותי, אי~אפשר בכלל לבטא במספרים כמה בפועל עלתה החממה


ולאן הגיעה ההריבת כי איש לא יכול היה לצפות את גובה הריבית, וזכותה של הממשלה


לקבל החלטה לעכב את תקציב הפיתוח,





ד. תיכון; זה בניגוד לחוק. הממשלה לא היתה רשאית


לעשות עיכוב של תקציב הפיתוח,


מ. בן-מאיר} לגבי אותו מתיישב שבנה את אותה חממה


אין נפקא מינה אם הממשלה עשתה את הפעולה


הזאת בזכות או שלא בזכות. המעשה נעשה ועל זה לא יכול להיות ויכוח. אני אומר


במלוא האחריות שגם המתיישב באליעד וגם אותו מתיישב שבנה את החממה אין להם שום


סיכוי לעמוד בתנאים האלה ולכסות את החובות. אני מוכן להוכיח באותות ובמופתים


שגם במפעלים של מושבים היה אותו נוהג. זה ניתן להוכיחה. כלומר: צמחה פה


גיבנת על גיבנת ואין בדברי נסיון לומר שלא היו שום מחדלים של ניהול, אבל אני


חייב לומר את הדברים כי אני לא רואה שום דרך אחרת, גם לשם קבלת החלטה נכונה


וגם לגופו של ענין, שלא לומר אותם וצריר שייעשה צדק באמירת הדברים.


אתן את דברתי ואני מוכן להוכיח שוב שאפשר להכפיל, לשלש ולרבע את היצוא


החקלאי האינטנסיבי של מדינת ישראל ואפשר לא לדלל את ההתיישבות אלא לצופף אותה.


אבל אני, עבדכם, לא נותן זאת היום כי בעוד שלוש שנים ישאלו אותי האם לא ידעת


מה קורה? נצטרך להוסיף עוד 79% בריבית הנהוגה היום בשוק ואפילו אם הריבית היום


תהיה 20% - לא אתן.


ח. רמון; באיזה ריבית זה כדאי?


ד. תיכון; בריבית אפס.


מ. בן-מאיר; התקציב הסוכנותי מה הוא נועד לבטא?


הוא נועד לבטא את היעדר ההון העצמי


של המתיישב. כשהולכים מתיישבים להתיישב אלא מתיישבים עם הון עצמי אפס. סימן


ההיכר הבולט ביותר של אותם מתיישבים הוא החלוציות והיעדר ההון העצמי. היום אני


צריך להשלים להם ל-79% הון בנקאי ואתה שואל אותי באיזו ריבית? --אני אומר לך


בשום ריבית. עם 60% הון ממלכתי אני הולך עם ריבית של 8%-10%. על איזו ריבית


אני יכול לדבר כאשר כל ההון של המתיישב איננו שלו? לכן כשרוצים התיישבות בערבה,


או שלא רואים את הדברים כמות שהם -


ד. תיכון; יש גם אפשרויות אחרות: לחלק מחדש.


ח. רמון; אבל עוד לא הקימו שם שום דבר, אתה רוצה


לחלק את מה שעוד לא הקימו?


מ. בן-מאיר; אם אני מדבר על גידולי יצוא - אין שום


משקל לדברים של חלוקה מחדש. במשך שנים


אנחנו לא נותנים, ואני שרתתי אצל ארבעה שרים. שנים אנחנו לא נותנים את מה שנותן


משרד החקלאות אלא באיזורים הפריפיאליים של ישראל.


י. מצא; מה פירוש שנים?


ע. עלי; האם אפשר לקבל פרטים על מכסות הייצור?


זה הנושא הכי מרכזי.


מ. בן-מאיר; הסברתי איך בתנאי המימון השוררים היום


במשק - ואני לא מדבר על אוגוסט-ספטמבר


1985 - ובתנאי תקציב הפיתוח לא מפתחים את מה שהיה חיובי גם מהבחינה הלאומית


וגם מהבחינה הכלכלית. ולא מפתחים כדי לא להגיע בעוד שלוש שנים לוועדת רביד


או לוועדה אחרת שתשאל את השאלה; מה עשיתם? למה סיבכתם את הדברים כר? - כי


לקבל היום 20% מימון ולהזקק ל-80% מימון שוק - פירוש הדבר לסבך מחדש את כל


מה שאנחנו רוצים לטפח ללא הבדלי השקפת עולם פוליטית.





בכל זאת אבי חייב תשובה לדברים של


מר פוגל שנאמרר פה כשיושב-ראש הוועדה הציג את התדפיס של בבק ישראל, והוא אמר:


זה לא מבטא את ה-71% טל אותה שנה, זה לא מבטא את כל סל האשראי של המשק.


רבותי, התפרסם היום מחקר של אוניברסיטת תל-אביב המתייחס לשאלה כמה אכלה הריבית


של אותה שנה - היינו 1985 - מתוך סל האשראי.


ד. תיכון:      מר קרשנר, אנחנו מבקשים את המחקר הזה,


מ. בן-מאיר:          אם כן, זה לא ביטא את כל סל האשראי


של המשק וזה יותר חמור ממה שחושבים,


כי סל האשראי באמת התפלג, כאשר כל הוותיקים והמסודרים נשענו על סל אשראי


הרבה יותר נוח ואילו כל אותם אלה שרצינו והצהרנו שאנחנו רוצים לפתח אותם


ולעודדם נשענו על החלק הלא נוח של האשראי,


אמר מר איינהורן במפורש, בדיון שהתקיים


ובוויכוח שהיה כשאני הצגתי את ענין הריבית, וכמעט ננזפתי כמי שלא יודע על


מה הוא מדבר, הוא אמר שהריבית הממוצע היא 8% לחודש -


ד. תי3ון; אבל זו הטענה של הנגיד לאורך כל הדרך.


מ, בן-מאיר:               בממוצע זה יוצא מצויין אך המגזר החלש,


הבעייתי לא עומד בחלק שלו של הממוצע


וזו התוצאה, אתן מספר ושוב אני אחראי למספר הזה, ביולי 1985 עמד כל החוב


של המגזר המושבי על 900 מליון שקל, יש לי מספרים מדוייקים, מחציתו זה לזמן ארוך


ומחציתו לזמן קצר, אני אומר שבערך זה חצי חצי.


ד, צוקר; 900 לחלק ל-11/2 זה 600,


מ, בן-מאיר; לקחתי את הנתונים מהספרים. מחציתו זה 


לזמן קצר, כעבור שנה ורבע בספטמבר 1986


היה החוב מיליארד ו-600 מליון שקל, מדובר ביחס של 1 ל-1 ליצוא.


ד, תיכון; זה על אותו נפח אשראי? - כי האשראי


גדל בינתיים?


מ, בן-מאיר; אגיע לזה, אמרתי קודם שבאותה שנה


נסגרו האשראים. הם בוודאי נסגרו בפני


המגזר החלש יותר ואם הם היו פתוחים בפני מישהו הרי זה בפני מישהו שיש לו כסף.


ואני שוב מדבר על המקרו, מזה הריבית עצמה היא לא פחות מאשר תוספת של


550 מליון, ריבית עודפת לשנה הזאת, כלומר; לו הכל היה מתנהל כהלכה החוב היה


מיליארד ו-100 מליון שקל לאותה שנה, ושוב זה לא חוב שאי-אפשר היה לחיות אתו


ולא חוב שהיה מביא את הדברים למצב של קטסטרופה, ואביא חומר להוכיח ופרט


לארגון מושבי הנגב שעכשיו ועדת רביד לקחה את הנושא שלי בחזרה, גבו ריבית נמוכה


יותר באותה שנה, אני אוכיח זאת, זה מחובתי להוכיח ואביא מספרים.


ד, צוקר; האם זה נכון ששלושת-רבעי מן החוב


שציינת, הן בירלי 1995 יהן בספטמבר


1986,רבץ על רבע מן המושבים?


מ. בן-מאיר; לא,


ד. צוקר; הוא לא התחלק שוויוני?


מ. בן-מאיר; ודאי שלא.


ד. צוקר:      על מי זה רובץ? מי הטביע את המושבים?





מ. בן-מאיר:            אמרתי שאיש לא יכרל היה לצפות


למה שהערבות ההדדית היתה מביאה,


במימדים של קטסטרופה שום ערבות לא עומדת.


י. מצא; מה עם הארגונים - - -


מ. בן-מאיר; לא אברח מהדברים, אתן את האינפורמציה,


אני יכול לתאר את הערבות ההדדית הפנים


מושבית והבין מושבית.


הערבות בקרקע פשטה את הרגל, זו ערבות


קפיטליסטית מובהקת שבארצות הברית פשטה את הרגל,


י, מצא; אתה כל הזמן נותן את הדוגמא הזאת,


מ, בן-מאיר; כל מה שאמרתי הוא שבמימדים של קטסטרופה


שום פטנט לא עומד לערבות ההדדית, לא


השוויתי לצורר ההשוואה, ארץ ישראל נבנתה לא מפטנט אחר אלא הודות לערבות ההדדדית,


אני נבניתי הודות לערבות ההדדית שנתנו חברי,


ח, קופמן; זה היה בתקופת הרצפלד,


י. מצא; הערבות ההדדדית של אותם הימים היתה


של תקציב המדינה, אתה מסכים אתי שזו


היתה ערבות מדינה - -


מ, בן-מאיר: אני אומר שהערבות ההדדית היא מכשיר שעד


למימדים של קטסטרופה הוא עבד מצויין.


אבל כשהגיעו למימדים האלה זה לא ייתכן,


ד, תיכון; אולי זה מעודד את הבזבזנות ואין זה


ענין של ריבית?


לומר שהערבות ההדדית נכשלה בגלל גובה


הריבית? האם לא היו עוד דברים שבשוליים השפיעו?


מ, בן-מאיר; אמרתי שאיש לא יכול היה לצפות מראש


את הקטסטרופה, מי שערב לאותו מתיישב


מאליעד, שנתתי כדוגמא, לא יכול היה לדעת למה הוא ערב,


אני מוסיף ואומר שאותו, דבר היה קיים


ביחס לחלק גדול מאד של מפעלים איזוריים ואני רוצה להביא מספרים בקשר למפעלים


האיזוריים הקשים ביותר, המסובכים ביותר, המורכבים ביותר,


לשמחתנו, השווקים שלנו בעולם משתפרים


והולכים כשמדובר בכל התוצרים של העגבניות בתעשיה, זה הולך ומתרחב, הדבר המאפיין


את המגזר החקלאי זה תת-תעסוקה, כלומר; חיפוש מקורות פרנסה, ואנחנו מתחרים בכל


מקום בעולם, כשאנחנו נותנים לחקלאי 61 דולר לעגבניות לתעשיה, מדינת איטליה


נותנת 90 דולר, ואנו מתחרים בהם,


היות וגונבו דברים על ניהול כושל


ועיקר האשם מופנה אל הניהול הכושל ואל ניהול שלפי שיקולים שלא לגופו של ענין,


אני מביא לדוגמא את אחד הישובים הכי מוצלחים אך גם הכי מוכים בגין מה שקרה,


אני מביא לדוגמא את המושבה יבניאל, יבניאל בנתה עצמה על פלפל ליצוא, הסתבר


שהעונה בה הפלפל מבשיל לא מתאימה לאירופה ויבניאל נשארה כמעט ללא מקור תעסוקה


ואז באנו ונושענו בעגבניות לתעשיה, . מתוך 61 דולר שציינתי ההובלה למפעל


הקרוב ביותר עולה ליבניאל 10 דולר לטובה. נא לבדוק זאת, דאז בא החטא הקדמון


שאמרו שצריך להקים מפעל קרוב ליבניאל וזה החטא הקדמון, ויבניאל התחילה





להוביל את העגבניות בטרקטורים, נא לבדוק אותי. נא להזמין לכאן את מר


יואל צימרמן מבני המייסדים טל יבניאל ואם הוא יכחיש את דברי ~ אחזור בי


מכל מלה מעל כל במה. ומדובר לא רק ב-10 דולר לטונה מתוך ה-61 דולר, אלא


פירוש הדבר להיות בסמך על שולחנו של מפעל שהוקם לשרת את יצרניו הוא ולא


יצרנים אחרים, כלומר: להיות האחרון בתור לקבלת המשאית שלך, להיות ראשון


באיכות וכיוצא בזה. ואז היה צריך לקרם עבור השטח הגדול ביותר בישראל לעגבניות


לתעשיה, מפעל שלא עומד בעודף בפח, ואני אחראי לדברים.


ד. תיכון:         אתה יודע איזה מפעל הקמת שם? - מפעל


שינקז את העגבניות של כל המזרח


התיכון. . ,


0. בן-מאיר; לא אני הקמתי. רק בגלל הפרש ההובלה


קרה מה שקרה לאותו מתיישב מאליעד,


ד. תיכון; הסיפור הוא נכון, אך אין נתונים.


יש גם ענין של רווח, יש ענין של כמה


משקיעים.


מ. בן-מאיר:                - ואז אני חוזר שוב לשאלת הפתיחה ובזה


אני רוצה לסכם. אין צל צלו של ספק,


ואמרתי זאת ואני מתפלא שאני צריך לחזור על כך, ואמרתי שאני לא מתכוון שישתמע


מדברי בשום פנים ואופן כאילו לא היו החלטות שגויות במערכת הכלכלית, אני אומר


שכל ההחלטות השגויות האלה לא היו מגלות את הערווה אלמלא הריבית הרצחנית


שהיתה במשק. אפשר לחשוב שזה המקום היחידי שיש בו החלטות שגויות.


ש. תיכון; ובגלל זה פושטים את הרגל?


מ. בן-מאיר:                 השאלה מה היה הגורם לפשיטת הרגל,


גורם פנימי או חיצוני, ואני אומר:


גורם חיצוני. הבאתי את העובדות, דיברתי על 900 מליון ודיברתי על מיליארד


ו-600 מליון. לא התכוונתי לומר בדברי שכולם היו טלית שכולה תכלת או כרלם שם


טלית שחורה.


אילו יכלה ועדת הכספים להתאחד סביב


ההצעה שמציע חבר-הכנסת יגאל כהן - היה טוב, הוא מציע דברים יותר קלים


לחקלאיים מהדברים שהיד שלי חתמה עליהם בדו"ח רביד. אילו הייתי יודע שתהיה


אחדות סביב הצעה אחת ויהיה כוח לפורום הזה לכוף על המימשל המוסדי הבנקאי


את ההצעה הזאת - הייתי מתקפל מכל הצעה אחרת. ממה אני חושש? - אני חושש שתחיה


הסכמה בחלקה ואי-הסכמה בחלקה ואם תתקבל החלטה שלא תהיה מחייבת, המשק יישאר


גם בלי דו"ח רביד. אני לא נשבעתי במעמד הר-סיני על דו"ח רביד. אני רק חרד


ממה שיהיה אם לא יהיה כלום.


חברי הכנסת בקיאים ממני יותר בשאלה


האם יכול להיווצר כוח פלליטי שיכפה פתרון או לא. אני פונה אל חברי הכנסת .


ומבקש: שקלו היטב את הענין, האם אתם משאירים אחריכם החלטה בת ביצוע או לא.


ואני לא נכנס לוויכוח בשאלה האם זה עולה מליון שקל ליום או לא, אם 7 מליון


או לא, אבל זה עולה. אבל אם חס וחלילה הוועדה תתפזר עם החלטה שאין לה שיניים,


ולא חשוב מה הסיבה לכך אם מחוסר החלטה פנימית ואם מחוסר אפשרות לכפות את


ההחלטה על המערכת המבצעת, אזי נישאר בלא כלום.


ההצעה לא מציעה הסדר לארגונים, היא


אוסרת עליהם תיפקוד. מה נעשה בעקרונות בלבד אם יהיה פוסט-מורטום? אני מאמין


שאף אחד מכם לא רוצה להוביל את המגזר הזה לניתוח שלאחר המוות. ההצעה נועדה


למושבים וצמודים לענין הזה כללי התנהגות מחייבים. צמוד לענין הזה ענין הקמה


של כלי ממלכתי בפיקוחם של שני שרים אשר יכריח להתנהג על פי הכללים האלה


כדי שבעתיד תמנענה הסתבכויות בסדר גודל דומה לזה.





אני רוצה לומר שאם על בסיס הדברים


והעובדות שהבאתי אדרש להביא הוכחות מספריות ומסמכיות - אעשה זאת. בעקרון


תיארתי את מהות הבעיה. אני אומר טלו בנוסף - ואני לא רוצה להגיד במקום -


היתה פניה שאומרת: חדשו את העבודה עם המושבים שמנהלים מערכת תקינה, אבל


חדשו אותה לאלתר, לו זה היה מחייב את מישהו - הייתי רואה בזה הישג פי כמה


יותר גדול מכל החלטה אחרת היום, כי אני באמת חרד שעד שתבוא הנחמה תצא הנשמה.


אינני יודע מתי תתקבל פה החלטה. אפשר לחטט בכל פגע, פצע ומתום, אך בינתיים


צריך להיפסק הבנקרוט הזה של המושבים. לישובים בערבה פשוט לא מחדשים את האשראי


לעונה הבוערת. היה שקט של שלושה חודשים בבקעת הירדן והענין עומד לפני דיון,


כשאומרים להם: אם לא תבואו למשכן את המכונית לא יחדשו לכם כלום.


אני לא יודע מתי תקום המינהלה. אני עוד


לא רואה אותה פועלת והיא לא תעשה דברים תור יום, החומר הוא רב מאד. אדרבא,


קבלו החלטה בענין הזה. פנינו בבקשה ואמרנו: מושב שיאמר שהוא נותן אזנו במזוזה,


יעשה כל מה שהוועדה תטיל עליו והוא מבקש לשחררו מהערבות ההדדית הן-מושבית - תנו


לו לעבוד. אני רוצה להדגיש דבר אחד נדגש חזק: יש איזה שהוא הלך רוח שזה לא יתקבל


יש כאילו אשליה במצב של היום שלא צריך לפרוע חובות ואין בטחון שהמושבים עומדים


בתור להסדר הזה. ישבו איזה הלך רוח כזה. לכן התחננתי לבנקים שאלה שיבואו לשחרר


אותם מהערבות הבין מושבית ואלה האומרים קיבלתי עלי את הבטל, אני חותם על מה


שאתם דורשים ממני, שחררו אותי מהערבות- לבוא לקראתם. אם שואלים אתי מה לעשות


עם כאלה מחר בבוקר? - אני אומר שיש לחדש אתם את העבודה תוך שחרורם מהערבות


ההדדית ואז תיווצר דינמיקה.


א. ויינשטיין:              האם אתה מדבר על העבר או על העתיד?


י. מצא: כשמושבניק כזה אומר: מקבל-אני, האם


הוא מקבל גם חובות של ערבות הדדית?


מ. בן-מאיר: כן.


י. מצא: האם הוא יוכל לשלם את זה?


מ. בן-מאיר: מה הקושי שבדו"ח רביד? - יש קושי


פיננסי אובייקטיבי וקושי פסיכולוגי.


הוא מורכב משני חלקים. מה שאני חייב, חוב העבר שלי - את זה אני חייב לשלם.


הדו"ח עצמו כבר כולל הטלת נטל עלי, חלקי, לא מלא, אבל נטל בגין מה שנקרא


ערבות הדדית. גם בדו"ח לא אני,   לא רביד, לא איינהרון ולא הבנקים אמרנו שאנחנו


מתעלמים מהענין של ההדדיות. אמרתי למר איננהורן שיש מושב שנתן ערבות ואמרתי


שאני מזמין את חברי הוועדה לראות אותו הוא יגרום להם לא רק גאווה אלא סיפוק רב.


זהו מושב בשם צופר, בערבה והוא חתם ערבות הדדית למושב אחר שאיני רוצה לקרוא בשמו,


אמרתי למר איינהורן שמי שקיבל חתימה מאותו ילדון שרק השתחרר מהנחל והוא גזבר


האם הוא חטא פחות מזה שנתן את הערבות? האם אותו פקיד שקיבל את הערבות של אותו


בחור שהשתחרר מהנחל חטא פחות? 


ח. רמון: איינהורן קיבל ערבות מאותו בחור מהנהל


כי הוא ידע שתבואו לפה. הוא לקח את


החתימה שלו והיה ברור לו שהוא לא ישלם ויחזיר. היו כאלה שהתכוובו להחזיר


והיו כאלה שלקחו ואמרו: יהיה מה שיהיה.


מ. בן-מאיר: אבי פונה לוועדה: אם יש בכוחה להציע הצעה


ואם יש יכולת לממש הצעה יותר טובה - אנחנו


הרי לא בעמוד נגדה. אך אנא אל תשאירו את הענין ללא החלטה.
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שנית, אני מבקש מהוועדה להתאחד


סביב הענין שמי שקיבל על עצמו בתנאים האלה את הנטל - ישוחרר לעבודה


מסודרת ויצרנית.


ע.עלי:                בנושא של מכסות הייצור אני מראש


רוצה להקדים ולומר שאין לי טענות כנגד


השר הנוכחי, להיפר גיליתי אצלו ענין ורצון לתקן את המצב. אני מדבר על מציאות


שהיא חמורה ויש לה השלכות על כל המערכת. אני מבקש לדעת האם אין קטר בין


הקביעות בנושא מכסות הייצור לבין המצב מהמושבים, במיוחד החלשים, נקלעו אליו.


קודם כל, בעובדה, מכסות הייצור


מחולקות בצורה לא הוגנת ולא טווה ולא אחת דווקא המוטשים החלטים, מושבי ההר


ומוטשי העולים, מכסות הייצור שלהם הן כל-כך קטנות שאינן מאפטרות למטק לטאת


את עצמו ולתת פרנסה בכבוד לבעליו. לעומת זאת, ישובים ותיקים, בשל עובדות


היסטוריות כאלה ואחרות ולפעמים בגלל התערבות טל טרים, יש להם לפעמים יותר


מדי מכסות ייצור. כר לוותיקים יש יותר מדי ולחלשים פחות מדי ופעם אחת ולתמיד


צריר להגיע לבסיס הוגן וטווה בחלוקת מכסות הייצור, כי לא ייתכן שנישאר עם


העיוות ההיסטורי הזה לעולמי עד.


משק טיט לו מכסות ייצור גדולות בחלב,


ביצים או פט ימים, מקבל גם סבסוד בעד אותה מכסת ייצור, לעומת זאת מטק טיט לו


מכסת ייצור קטנה מקבל על זה קנסות. התוצאה היא טיט היוצאים נטכרים פעמיים:


גם במכסה וגם בסבסוד הניתן על-ידי המדינה, ומאידר יש הנפגעים פעמיים.


יט קורלציה ברורה בין ההתיישבות הוותיקה


להתיישבות החדטה בכל הנוגע לתוצאות. להתיישבות הוותיקה יט מכסות גדולות ולהתיישבות


החדטה יט בדרך כלל מכסות קטנות.


אני מבקש לדעת אם העובדה הזאת טל


מכסות הייצור לא נוגעת למצב שאליו נקלעו המוטשים, בעיקר מושבי ההר והמושבים


החדטים. אני מניח שחלק מהבעיה נגזר גם מהנושא הזה של מכסות הייצור ואם אנו


מתעלמים מזה אנחנו לא עושים מלאכתנו בצורה הגונה עד הסוף. אני מבקש לדעת אם


יש קטר בין מכסות הייצור למצב אליו נקלעו המושבים? מה הקטר? ואני מבקש לדעת


נתונים על חלוקת מכסות הייצור- מר קרטנר, ביקשתנו נתונים על חלוקת מכסות הייצור.


איני בא בטענות בנושא זה אל הטר אריק


נחמקין. זו בעיה טקיימת כל הטנים, אבל דווקא כעת כשפותרים את בעיית תנועת


המושבים כדאי למצוא פתרון גם לנושא הזה טהוא מרכזי.


י. מצא; כיצד יוכלו להחזיר את עול החובות נוכח


המכסות הקיימות היום?


מ. בן-מאיר: בשנת 1984 עשיתי עבודה בה השוויתי את


ההכנסה הממוצעת לכל המושבים בדרום רמת


הגולן להכנסה הממוצעת טל כל המושבים בעמק יזרעאל המערבי, בו מצויים המושבים


הוותיקים בארץ. התוצאה אליה הגיעו היתה: 85 אלף דולר לכל מטפחה ממוצעת ברמת


הגולן ו-85 אלף דולר למטפחה ממוצעת בעמק יזרעאל המערבי. עוד נמצא סכום


של 17 אלף דולר עודף פדיון בעמק יזרעאל המערבי ו-0 עודף פדיון ברמת הגולן-


הכל נובע ממבנה ההון. אז להגיד לר שבכל הארץ זה כר? - לא, אבל הדוגמא הזאת


היא מצויינת כדי להבליט עד כמה מבנה ההון טיוזק משחק מכריע,


ד. צוקר; אתה דיברת נגד ממדצע.





מ. בן-מאיר; גם בעמק יזרעאל המערבי ממוצא לא


תמיד קרבע. מה שאני מבקש לרמר הוא


שרוב ררבם של מושבי רמת הגולן יש להם מכסות ייצור ער הראש בהשוואה


לממוצע הארצי. הם מסובכים משום שמיהרבו להעניק להם מכסות ייצור. אילו


היינו נוהגים בזהירות ואומרים: ער שהסוכנות לא תביא אמצעי ייצור אז אנחנו


עומרים מנגד, הם לא היו נתונים בבעיה הזאת.


במשך שבע שנות כהונתי כמנכ"ל


לא נתתי מכסות ייצור לאף ענף מענפי בעלי החיים, לאף ישוב ותיק בארץ,


במשך שבע השנים שאני מנכ"ל כל תוספת אפשרית לשוק המקומי הולכת רק


להתיישבות החדשה.


ע. עלי; דיברת על עמק יזרעאל. אתה לוקוז את


הממוצע בין תל-ערשים לנהלל?


מ. בן-מאיר; לא, לא מיטב, לא מליאה, לא גדיש


ולא אחרים.


במשך שבע שנות כהונתי כמנכ"ל עלה


ייצור החלב מ-640 מליון ליטר ל-820 מליון ליטר וכל ההפרש בין ה-840 מליון


הליטרים ל-640 מליון הליטרים לא חולק להתיישבות הוותיקה. לא חולק להתיישבות


הוותיקה אף לא ליטר אחד.


אבל עשינו דבר נוסף: הוררנו מכסות


ייצור בענף הלול מההתיישבות הוותיקה והעברנו להתיישבות החדשה. לו הייתי


נותן לוותיקים היה מקום לשאול שאלות.


אומר לי מתיישב מרמת השבים, שהגיע


לפני ששים שנה: זה מקום העבורה שלי. הוא בעצם קנה לעצמי את מקום העבודה שלו,


הוא קנה לעצמו את הפירות.


ר. תיכון; קח ממנו חלק מהמכסה והעבר אותה


לישובים חלשים. 


מ. בן-מאיר : אומר לי אותו מתיישב: אני השקעתי כסף,


קניתי ציור וזה מקום העבודה שלי; בניתי


את מקום עבודתי ולמה מעבר למה שעורך רין חייב אשר בנה את הפירמה שלו, אני


חייב לראוג לפרישת ההתיישבות? ובאמת בית המשפט שואל אותי למה. אבל הלמה הזה


לא מתמצה בכך.


אתן רוגמא אחרת. יש מה שנקרא ספר


המים ומכסות המים. כל מי שהתיישב בפתח-תקווה, ברחובות ובנס ציונה ונטע


פררס לפני קום המרינה - יש לו זכויות. ומים , רבותי, הם נכס מוגבל מאר


זהו המשאב הכי מוגבל במדינה הזאת. האם אפשר ללכת ולומר שצריך לבוא אל


היהורי הזה ולומר לו; תן לי את המים שלך כי צריך ליישב עור יהורי? -


אף קוב אחר לא יקחו ממנו כי הוא קיבל את המים ביושר ובדין" אם הייתם אומרים


שהוספתי לו מים ולאחרים לא - ניחא. לו לא הוספתי מים, לא לו, לא לנהלל


ולא לבאר-טוביה. התוספת של המים שנוספה - נוספה לפריפריה. העברנו 109 מליון מנים


לישובי הגליל לפני שנתיים ואני לא יוצא מהבג"צים שהוגשו בענין הזה" הוגשו


בג"צים על-ידי מר חשין. ואומרים לי; מי שמר לחלק זאת מחרש?


א. ויינשטיין; כשהם קיבלו את המכסות הם שילמו משהו?


מ. בן-מאיר; לא, אבל -


ח. רמון; חבר-הכנסת ויינשטיין, אם תלך לאותו


מתיישב ברמת השבים עם סכום בסף ושיק -


אתה יכול לקנות ממנו את כל האיריאולוגיה.





מ. בן-מאיר:     באתי לכנסת עם הצעות חקיקה והכנסת


אמרה לי דבר ראשון: מה עם זכויות


העבר?


אין צל ?של ספק שחלק מהמושבים,בחלק


גדול של המושבים - ואגיע, בדיוק לשאלה של הרה-חלוקה אפילו על פי החקיקה -


יש קשר וזיקה בין מצב ההסתבכות לבין היקף הייצור. יש סיפור יותר מרחיק לכת,


לא נתנו פרחים למרכז הארץ ולמרות הכל רוב הייצור של הפרחים נדד למרכז הארץ.


זה היה כך מפני שהמשבר הפיננסי גרם לכך שייצור הפרחים נדד למרכז הארץ, ובהתחלה


להזכירכם לא נתנו למרכז הארץ. ובאים אנשים ואומרים לי: למה אתה עושה זאת?


כשאני רב עם מר אמנון ספרן על כך שאני רוצה לחלק בראשית השנה את ה-840 מליון


ליטר חלב ולא בחודש אוקטובר, אומר לי מר אהרן פוגל: אני מעדיף לחלק תוספת


מכסות בסוף השנה כי אז אני מחלק זאת בין אלה שהוכיחו כושר ייצור והוכיחו


שהם יעילים. לו יכולתי לחלק את אותם 840 מליון ליטר בראשית השניה - הייתי


מחלק אותם בין אלה שאתה מדבר עליהם.


ד. תיכון; תפקידו של הפוליטיקאי לקבוע ואין זה


מתפקידו של מר פוגל,


מ. בן-מאיר:      עשינו נסיון וכל תוספת ייצור לשוק


המקומי ולייצוא הולכת להתיישבות


החדשה. והבעיה היא לא כל-כך פשוטה. אנחנו עומדים בפני משבר בהתיישבות הוותיקה,


להערכתי, ואסביר למה. 


אני הרי הייתי מתיישב ובנעורי אמרו לי


שאני יכול להתקיים מ-6 פרות ו-6 פרות הספיקו לקיומי. היום אני חסר תעסוקה כאשר


אני משרת 70-60 פרות. חלק גדול מההכנסה והפדיון שאני מקבל הולך לכיסוי המיכון


הזה שעושה את העבודה. נניח שאני מחזיר את הגלגל הטכנולוגי חזרה - אבי לא מועיל


בכלום. אני לא נותן לחלש מאומה ואני רק פוגע בזה שהוא כביכול חזק, כי מתיישב


בודד בתנאים של היום והודות לקואופרציה יכול לייצר פי שניים ממכסות הגג


שקבעו ואשר מעבר לזה אנחנו לא יכולים להעלות. הוא יכול לייצר פי שניים ממכסות


הגג בענף הלול ופי שנים בענף הרפת. אתם הרי לא מייעצים לעשות קפיצות


גדולות מדי בפיתוח הייצור.


אדרבא תתערבו ותגגדו: 40% באיזורים


פריפיאליים. אבל גם לאחר מכן איני יכול לקפוץ קפיצות גדולות ולרוץ לשוק בלי


בדיקה ובלי דעת, ועשו זאת בעבר ושילמו על כך מחיר יקר.


בעבר חשבו שמתיישב יכול להתמודד עם


2 דונם חממה ואמרו שזה השיא שהוא יכול להקים. לא עברו יותר מ-10 שנים והוא


יכול להתמודד עם 5 או 10 דונם. ואז אני עומד בפני שאלה נוספת באיזורים


הפריפיאליים האם לתת לאדם את היחידה האופטימלית ולהשאיר את השני? וזה דבר


יותר כואב. השאלה האם להוסיף באיזור קטיף ישובים עם חממות חדשות או לעציר


את ההתיישבות ולתת לאלה שכבר יושבים באיזור הזה 5 דונם?


מ. שטרית; צריך לעצור את ההתיישבות.


מ. בן-מאיר; יש שתי אפשרויות או לעצור את ההתיישבות


או ליישב את כל הנגב בתנאי ייצור -


ד. תיכון:    - מסובסד.
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י. רמון; האם אתה טוען שאפשר ליישב את


כל הנגב בהון לא מסרבסד?


טר החקלאות א. נחמקין; אני מציע שלא תשיב בענין הזה.


תעטה פה הפוגה ואני אמשיך לענות.


אני רוצה להוסיף כמה משפטים.


הכרזתי והודעתי שעד שלא נצא מהמשבר הנוראי הזה אני מונע כל תוספת ישוב,


כי אין לנו מימון המקורות. בלתי-אפשרי לתת לחדשים לקום כשהישובים הקיימים


אינם מספיק מבוססים. אולי צודק חבר-הכנסת תיכון שאומר שרק בסובסידיה


ניתן להגדיל את ההתיישבות ואולי צודק מר בן-מאיר שאומר שאפטר ביצוא לעשות


זאת. זה פרק אחר. לאחר שנשתחרר מההסתבכות נעסוק בזה.


אני רוצה להשיב לחבר-הכנסת עלי


בכמה משפטים. אם אנחנו בודקים עניינית היום - למעט אלה שיש להם מכסות


היסטוריות בלול, ולא חשוב אם זה מוצדק או לא, וזה 90% לא התיישבות מושבית


אלא התיישבות פרטית ששנים עסקה בלול, ביצים וכו' - אזי כל התוספות ללא


יוצא מן הכלל הולכות לשני איזורי ההר. יש לנו שם רק בעיה אחה, שבזמן


שאריק שרון היה שר החקלאות הם טענו שהם רוצים לבטל לגמרי את שלוחת


הפטימים והם רוצים רק ביצים. השר שרון הסכים לכך והם ביטלו את הפטימים


ועברו לביצים ואז היה מבול של ביצים בארץ. למעט 5-4 ישובים, בפרוזדור


ירושלים עברו לביצים ויצרו שטפון נוראי ולא היה קשר בין השוק לבין


הייצור. לפני שאני באתי היה עודף של 300 מליון מעבר למה שהשרק צרר


ואני הייתי מוכרח לפעול מפני שאם לא - הכל היה נופל. ואנחנו נתנו


בהסכמה את המכסה הסופית לשני איזורי ההר. ליתר דיוק: מלא לגליל


וקצת פחות לפרוזדור ירושלים. זה יצר מצב שיש לנו היום 100 מליון ביצים


שאיש לא צורך אותם ואנו זורקים אותם.


היו"ר א. שפירא; אולי תחלק את הנותר לישיבות?


שר החקלאות א. נחמקין: יש לנו נסיון כשמחלקים הכל חוזר


חזרה לשוק.


היו"ר א. שפירא: היתה החלטה שהבנקים יישבו בשקט ולא


יעשי כלום וחבר-הכנסת צוקר הפנה אלי


שאלה בנושא זה. הוא הראה לי מכתב מתנובה למושב עובדים מסויים בצפון בו נאמר:


"הננו להודיעכם בזה כי חובכם אצלנו  ואנו נגבה מכם חוב זה ב-100 תשלומים


שבועיים שווים".


שר החקלאות א. נחמקין: . הלוואי עלי הסדר כזה.


ד. צוקר; לא חשוב, פגעו בעקרון.


T


א. ויינשטיין: דיברנו על עיקולים.


היו"ר א. שפירא: זה הסדר לשנתיים.


י. מצא; זה לא עיקולים ולא הוצאות לפועל.


ד. צוקר; זה חוב שיש למושב.
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מזר החקלאות א. נחמקין; על אף הבג"צים אנחנו עושים מאמצים


ושילמנו 99% מהמחיר הכולל של הסובסידיה,


ועל זה יש לבו בג"ץ, שואלים אותבו: מי שמר לתת לנו 1% פחות? - רזה לא מישובי


ההר אלא מהתאחדות האיכרים והמושבים ואלה ואלה אומרים: אין רשות לקחת מאתבו,


ח. קופמן; תפצה,


שר החקלאות א, נחמקין; אבי לא מציע לקחת ממישהו דבר בשריררת


לב , אתה לא תיקח ממישהו ביה או רובם


אדמה שאבא שלו רכש, אבחנו קבענו את הפטנט הזה של המכסות ואמרו! שוק חפשי,


ושוק חפשי יהרוג את ישובי ההר, אומרים: בחוקים האלה תן גם לי לחיות, לא לתת


פיצוי ולקחת ממנו, פירוש הדבר לכרסם,


מה שקרה עם הפטימים הוא שהוספנו להם


פטימים והיה עודף גדול ויש לנו הסכם עם האוצר שמעל ל-5 אלפים טון - זח על חשבון


המגדלים, והורדנו לכולם 10%. השנה אני מקווה שנוכל להחזיר להם, וגם פה היו


בג"צים ואומרים: אתה הוספת שם ופה אתה מוריד לנו 10%. הורדנו לישובי ההר 10%


כדי שבכל הארץ נוריד שווה, הענין מורכב ורבותי אני חושב שאנו נוהגים גם בהגינות


וגם במשרה לבסס אותם, עובדה היא שבמשק החלב הגיענו תור שנתיים למצב שבחלק


מהישובים יש מכסה יותר גדולה מאשר בישובים ותיקים, משווים את תל-עדשים עם נוף


שקנה פרות בשוק השחור ונתתי לו מכסה גדולה יותר מנהלל, למה עשיתי זאת? כי אם לא -


הוא היה נופל היום.


ח, קופמן:    תפטר את זבילי,


שר החקלאות א, נחמקין! אם כך, אני בעד פיטורין של מתתיהו דררבלס,


הוא אמר לשר שרון: אסור להפסיק את ההתיישבות


ד, צוקר! השיטה היא שמי שאחראי יקבל פרס,


שר החקלאות א, נחמקין! מי שחרג קיבל יותר ממי שלא חרג מסיבה


פשוטה שאם לא היו מקצים לו אמצעי ייצור


הוא היה נעלם, אם היה מדובר במקרה כזה בישוב במרכז הארץ - לא התייחסתי אליו,


וכולם כועסים,


ד, צוקר! אז למה אתה מעניש מושב שנמצא ליד נוף


שלא עשה את הדברים האלה? אפשר לחשוב


שכל המושבים בגולן הם כמו נוף.


שר החקלאות א. נחמקין:    תתפלא, רובם כאלה, אני מכיר אישית את


כל המתיישבים ויש שם ישוב אחד שאם הוא


היה בא אליר היית רואה טהוא צודק וזה מושב גמלא. הטיפול האישי שלי בר היה כמו


בתינוק,


ח, רמון! מגמלא באו אלי, מה להגיד להם?


שר החקלאות א. נחמקין! אל תגיד כלום, הם לא הפסידו מהענין הזה


כלום, אני מכיר את אנשי גמלא יותר סוב מכם,


לחמתי למענם ודאגתי שהם לא יסתבכו, הם לא הפסידו,


ד, צוקר:                - - -





ח. רמון:            הם מתא רבבים על כך שלא היה להם


תקציב פיתוח -


שר החקלאות א. בחמקין; גם זה לא בכון.


ד. צוקר; הם קיבלו מכתב שעליהם לשלם 39 אלף שקל


וזה לא חוב שלהם.


שר החקלאות א. בחמקיז; בשבועיים וחצי האחרוגים עשינו לפחות


ארבעה דברים ואבי לא יכול לשנות סדרי


עולם. ראשית, בוועדת רביד בקבע התשלום לפי יכולת התשלום המשקית, שהיא קשה מאד


שם, אבל מתייחסים למקור ההכנסה שלהם וזה לא סתמי. לאחד פורשים את החוב ל-20 שבה


ולאחר ל-4 שבים כי הוא יכול לעמוד בזה.


ד. צוקר; למה גמלא צריכים לשלם 22 אלף שקל


ועוד 11 אלף שקל?


שר החקלאות א. בחמקיז; הסברתי את המטריה, שינינו את שיטת


חלוקת החלב ושיביתי זאת עם פוגל


באופן ש-30 מליוז ליטר יהיה גמישים בשבה, אם ישתנו אותם בחלק בתחילת השבה


ואם לא - זה יהיה על גבבו. שיביבו את השיטה.


שבית, אבי בדעה שאף אחד שלא חייב


לא צריר לשאת בעול. אם הפורום הזה יוכל בפועל לחייב את הבנקים והאוצר לשחרר


את מי שמשלם רק בגיז היותו ערב בערבות הדדית - בבקשה. לבי כואב על העביז הזה.


לא מצאבו הסכמה לבוסח אחר.


י. ארידור; אילו הממשלה היתה מסכימה, בעקבות הסדר


מביות הבבקים, להעביר זכויות הצבעה -


יכולבו לחייב את הבבקים? .


שר החקלאות א. בחמקין:   יכול להיות.


י. ארידור; אז מה אתה רוצה מאתבו? - אתה חבר ממשלה.


שר החקלאות א. בחמקיז; אבי הלכתי לבוסחה שלי בראית קשה מאד,


כי ההסכם ביבי לבין שר האוצר היה שכל


בוסחה שתהיה על דעת כולם תבוצע. מר בז-מאיר אומר שלחייב את הבבקים זו דרך


כי איז מישהו אחר שישא בזה.


י. ארידור: אבל הממשלה - -


שר החקלאות א. נחמקין:           אבי אהיה שם מיעוט שבמיעוט; היא לא


תקבל זאת.


א. ויינשטיין; אבל אתה מוכז שהמושבים ימכרו את


הנכסים החוץ מושביים?
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נמר החקלאות א, נחמקין; י הם עומדים לרשות הבנקים אם הם ימחקו את


חובות המושבים, אבל הבבקים לא רוצים בכך.


אני יותר מכם מעוניין בזה כי זה יטחרר לבו את המושבים וזה יאפשר להם לעמוד על


רגליהם.


ח.רמון:     הם ידעו שהענין של המושבים יבוא לפה.


י. מצא:    הם מניחים שוועדת הכספים תיתן.


שר החקלאות א. נחמקין; יש לי בקשה אליכם. מכיוון שכולנו - ואני


מתרשם שגם אתם - רוצים בטובת המושבים,


בואו רק נחליט, לפני שמכופפים את הבנקים, אם זה אפשרי; אם לא - שלא נמוטט בינתיים


את המושבים.


א. ויינשטיין:          אי-אפשר לגבות חוברת מעשרות אלפי חייבים.


מר החקלאות א. נחמקין; גובים היום כספים. בארץ הזאת מפעל מסודר


לא יכול לעבוד בלי בנק, אם הוא לא רוצה


להיות רמאי. יש הסכם בין ארבעת הבנקים הגדולים שאף אחד מהם לא יפעל מבלי


שהאחרים יודעים קל כך.


מ. בן-מאיר:               חבר-הכנסת ויינשטיין, דיברת על כך


שהבנקים יקחו את המפעלים של המושבים.


אנא ממך, לך בדוק את הנושא, ראה בכמה הם מזכים את המושבים כשהם לוקחים את


המפעלים שבבעלותם. אתה יודע מה? זה כמו עטים על פגרים.


י. ארידור; יש לי הצעה ל0דר.


היו"ר א. שפירא:      אני מודה לכם. הזמנר לישיבה זו גורמים


נוספים והם ממתינים בחוץ.


אנו עוברים לנושא הבא בסדר היום:


ב. ערבות מדינה לחברת מתכת סכום בע"מ - דימונה (300.000 ש"ח)


י. ארידור; יש לי הצעה לסדר.


קראתי את הבקשה ואני מבין שהיזמים


נמצאים בחוץ והם יופיעו בפני הוועדה. אני מבקש להזמין לדיון.בבקשה הזאת את


שר האוצר. הסיבת לכך היא פשוטה. בדרך כלל אנחנו מסתפקים בנציגיו של שר


האוצר והם מסבירים טוב מאד את הנושא מבחינה מהותית, ואין לי שדם בעיה עם


הסברים.


כאן הבעיה היא האם שר האוצר


התכוון ברצינות לבקשה ואת זה כבר נציגיו לא יוכלו להסביר, אף אחד מהייטבים


פה ממשרד האוצר - והם ודאי יודעים מה הנימוקים וכו' - לא יודעים אם השר


התכוון ברצינות לבקשה ואנחנו צריכים לדעת אם הוא התכוון לה ברצינות.


אין לי צורך לקרוא בפניכם את מה שכתוב בבקשה. אם הוא התכוון ברצינות -


אנחנו צריכים לאשר את הבקשה. אם שר האוצר התכוון לה ברצינות . אבי תושב


שכולם צריכים להצביע בעדה. אם השר חושב ברצינות שבמקרים כאלה צריך לאשר


ערבות - מי אנחנו שנחלוק עליו?





אם שר הארצר לא התכוון ברצינות לבקטה -


אנחנו לא צריכים לאשר דברים שטר האוצר לא התכוון להם ברצינות. לכן כדי להבין


זאת אני מציע להזמין את שר האוצר לדיון בבקשה, אין טעם להתחיל בדיון לפני כן;


כי אם זה רציני - אני אפילו הייתי חוסך את הדיון ומציע לאשר את הבקשה בלי


דיון. אם זה לא רציני - גם כן לא כדאי לקיים דיון,


אני מציע הצעתי כהצעה מוקדמת, לפני


כל פתיחה של דיון בנושא ונפתח בדיון ביחד עם שר האוצר,


היו"ר א. שפירא; אני רוצה להגיד שהבקשה הזאת הגיעה


     אלי בישיבה הקודמת ויכולתי לאשר אותה,


כשקראתי את הבקשה חשבתי שתהא זו אחריות גדולה מדי מצידי ללכת ולאשר בקשה כזאת,


הבקשה אומרת שיש בחברת מתכת סדום בע"מ


כ-200 עובדים ולחברה מחזור שנתי של 4,5 מליון שקל, כשבדקתי בערך כמה עולה שכר


העבודה ראיתי שהעלות היא בערך כמו המחזור, אמנם המפעל הזה בבעיה -


ד. תיכון:     זה ללא חומר גלם,


היו"ר א. שפירא; חלק עם חומר גלם ורק חלק בלי חומר


גלם, בדקתי את הענין.


דבר שני - אם נותנים את ערבות


המדינה - בעצם כל הכסף הולך לקופת המדינה כי יש למפעל חוב למס הכנסה בסך


של 400 אלף שקל וכן חובות לחברת מבני תעשיה ולעירית דימונה בגובה של כ-


300 אלף שקל.


שאלתי; אם בעצם הכסף הזה הולך לקופת


המדינה ולא נשאר בידי החברה, במה עוזרים לחברה? 300 אלף ש"ח לוקח האוצר,


י, ארידור: אם משרד האוצר משחרר מלוות, כמו שאנחנו


נוהגים, והכסף הולך לאוצר - זו העברה


מכיס לכיס. כשהאוצר נותן ערבות, אפילו אם משלמים בכסף הזה מיסים י- ערבות האוצר


נשארת, לכן יש הבדל בין המקרה הזה לבין המקרה שפודים מרצון מלווה,


ח, קופמן; אם שר האוצר הוציא מכתב כזה - הוא


לקח את כל האחריות על עצמו, לפי דעתי,


הוא לא נהג בשיטה הנכונה, הוא היה צריך לומר שהמפעל נמצא ומשרת עיירת פיתוח


ולכן הוא מבקש להעניק מענק של 600 אלף שקל,


היו"ר א. שפירא:   אני אמרתי; מענק ולא ערבות מדינה,


ח, קופמן: אפשר לתת מענק ולפתור את הבעיה,


עשו זאת.


היו"ר א. שפירא; אמרתי זאת.


ח, קופמן; עטינו כבר בעבר קומבינציות כאלה


עם תדיראן.


היו"ר א, שפירא; אני אמרתי שאם מחליטים לעזור - צריך


לבקש מענק, זה מה שאמרתי לפני כמה


ימים.
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ד. תיכון: יש לי הודעה אישית. אני לא משתתף


בדיון, יש לי מניות של דנות שנרשמו


במחיר אפס ואני לא יכול להשתתף בדיון,


י.ז.' אמיר; אני רוצה לומר שההערה של חבר-הכנסת


ארידור קצת מפריעה לי, כי אני לא


מתאר לעצמי מצב שטר ארצר בישראל יחתום על בקשה שלא ברצינות. בנושא הזה לא


דיברתי אתו, דיברתי אתו בקשר לדרוזים ואני שמח שהוא אימץ את דברי.


רבותי, מדובר פה ב-200 משפחות;


200 משפחות שגרות בדימונה. העובדים האלה הם מקצועיים, אם הם לא יעבדו


בחברת מתכת סדום בע"מ, שהיא מפעל מקצועי, הם ייפלטו מהעיר למרכז הארץ,


י, ארידור; צריך שמישהו יקבל מניות של המפעל


תמורת המענק הזה,


י.ז'. אמיר; אולי צריך לגררם לפשיטת רגל סל


החברה ולתת לעובדים לנהל אותה,


באמת, כולי פליאה, אנחנו מאשרים


עשרות מליונים במחי יד ופה מדובר ב-200 עובדים מעיר פיתוח בנגד, גם אם


אנחנו בדעה שצריך לתת את הכסף כמענק, אנחנו צריכים לקבל החלטה משולבת


שאומרת: מאשרים את בקשת האוצר ופונים אליו בבקשה פה אחד להפוך את הבקשה


לערבות לבקשה למענק.


חברה זו נקלעה לבעיה, הם עשו חוזים


במונחים דולריים ולצערי הדולר איבד מערכו ולכן הם נקלעו לקטסטרופה


הפיננסית הזאת.


היות והוועדה הזמינה את מנכ"ל החברה


מדימונה, אני מציע שהוא ייכנס ויסביר את הדברים, הוא אמר שיש סכום של 3 מליון


ש"ח בצנרת, של עבודה שהם עושים, ואולי זה עשוי להועיל,


אני מבקש מחברי הוועדה לא לגרום לעוד


תסיסות, מדובר ב-200 עובדים, אנחנו צריכים להיות רגישים,


א. שר:           ראשית, אני חושב שמהבקשה אפשר ללמוד


שאף אחד לא מאושר ממצבו של המפעל,


הדברים כתובים במפורש, למפעל הזה אושרה הלוואה מקרן הסיוע למפעלי תעשיה


במצוקה וההלוואה הזאת ניתן לממש אותה,


למי שאומר שצריך לתת את הכסף כמענק -


ייתכן שיש כאן אלמנט של מענק. מה אנחנו אומרים כשאנחנו מבקשים להחיל ערבות


על הלוואה כזאת? ייתכן שיש סיכוי לקבל משהו אם המפעל יבריא, ולא כן הדבר אם


הכסף יינתן כמענק.


אני מסכים עם דברי חבר-הכנסת יורם


ארידור האומר שכשאתה נותן הלוואה לדבר כזה מצבך הוא לא כמו הקדמת פרעון


מלוות, בכל זאת משתפר מצבך בזה שהכסף הולך לקופת המדינה.


י. מצא:     האם המענק או ההלוואה בסכום הזה


מבריאים את החברה? אם כבר אני מציע


לתת את כל ה-600 אלף אבל אני רוצה לדעת שהם מבריאים מכך,





היו"ר א. שפירא; אבי מציע להזמין את בעלי המפעל.


רבותי, אנשי המפעל, האם לאחר שאתם


מקבלים את הערבות הזאת המפעל יבריא וייצא לדרך המלך? אבי שואל את השאלה


משום שלא מוצגת בפניבו תכבית הבראה, על פי מה שנאמר בפגיית שר הארצר


יש כרגע למפעל מחזור שנתי של כ-4.5 מליון שקל. בבקשה גם באמר שאתם מאד


תלויים בעבף הבביה. יש לכם אמבם הזמבות בצברת בסכום של כ-3 מליון שקל


אך ממחזור של 4,5 מליון שקל צריך לשלם גם משכורות ל-200 עובדים, איפה


בקודת האיזון?


כולם רוצים לעזור לעיר דימונה.


יכול להיות שצריך לתת לכם סכום כפול כדי להציל אתכם, אבל לתת לכם משהו


רבעוד חדשיים תיפלו - זו זריקה של כסף,


א. שר:        קיבלנו נתונים ש-99% מהחברה נסחרת


בבורסה,


י, פלד; היא בבורסה כולה, כאשר יש מעט אנשים


שמחזיקים במעט מהכסף שדנות החזיקה


במניות, היום דנות לא מחזיקה שום מניות, אם כן יש מספר בעלי עניינים שמחזיקים


אחוזים קטנים.


ח, רמון; כמה בסך הכל מחזיקים בעלי הענין?


מ, פלד; באסיפה הכללית האחרונה הופיעו בערך 20%.


ח. רמון; מי הם בעלי הענין המדווחים?


י. פלד; אין היום אף אחד שמחזיק 10%.  יש בסך


הכל שני אנשים שמחזיקים 5%, אני ועוד


מישהו. כל היתר זה מעט מאד.


י.ז.' אמיר; זאת אומרת שזה מפעל של העם.


י, פלד: אני יכול לתת סקירה קצרה על החברה,


י, מצא; השאלה המרכזית היא אם אתם מבריאים


או שבעוד ששה חודשים המפעל ייסגר,


י, פלד; אני עושה הכל כדי לצאת עם תשקיף של


זכויות בבורסה ולגייס הון דרך בעלי


המניות, התשקיף יוגש לבדיקה תוך שבוע ימים.


כתוב בבקשה שלפניכם שאנחנו קשורים


לענף הבניה, אנחנו לא קשורים לענף הבניה, אנחנו קשורים בפיתוח ובצמיחה


ואנחנו מחכים שתבוא ישועה ותבוא צמיחה, המפעל שלנו עובד בעיקר עבור חברות


ציבוריות כמו כי"ל, את רוב המחזור שלנו ענחנו עושים דרך חברות כי"ל.


היו"ר א, שפירא; האם הסכום של 4,5 מליון שקל כולל


חומר גלם?





י. פלד: רוב העבודות שאנחנו מבצעים הן בלי


חומרים כי חומרים ברוב המקרים החברות


הגרולות נותנות, חברת ים המלח, חברת ברום פוספטים מביאות את החומר. לאחרונה


ביצענו את הקמת המסוע הגדול וכל החומר סופק על-ידי המזמין.


מסרתי את כל החומר למשרד האוצר


ולמשרד התעשיה והמסחר. אני תוקף את הבעיה לא בתוספת מחזור אלא בהקטנת הוצאות.


אני יכול להגיע לאותה נקודה אליה אני רוצה להגיע על-ידי הקטנת הוצאות.


החישובים שלי מראים שאם אני תוקף את הבעיה בתוספת מחזור אני צריך כדי להגיע


למצב טוב תוספת של 38% הכנסות, אבל אם אני תוקף את הבעיה דרך צמצום ההוצאות


אני נמצא בהפרש של בין 4% ל-5%. המגמה שלנו היא לתקוף את הקטנת ההוצאות


המשתנות. הורדנו את ההוצאות הקבועות בצורה רצינית והוצאנו בעלי מביות שהיו


בעלים בחברה כדי להקל על ההוצאות הקבועות של החברה. ארבעה בעלי מניות שעבדו


כ-20 שנה בחברה פרשו ונשארנו שנים במשרה וחצי, אני במשרה מלאה וערד מישהו


בחצי משרה.


היו"ר א. שפירא; האם המפעל הזה הרוויח פעם?


י. פלד; המפעל הזה הרוויח. אנחנו מתקיימים כבר


20 נהש ובמשך שנים רבות אף פעם לא


נזקקנו לעזרה ממשלתית. החברה היא חברה ציבורית משנת 1983. דנות נכנסה בשנת


1982.


מ. שטרית; כמה מתוך העובדים גרים בדימונה?


י. פלד; רוב העובדים גרים בדימונה ומעט מאד


גרים בבאר-שבע.


ג. שפט; בסעיף 4 בפניית משרד האוצר נאמר;


"אולם, אין בידי החברה תכנית מוגדרת


לקבלת עבודות נוספות בעתיד וזאת לנוכח אופי העבודה של החברה הבנוי בעיקר על


השתתפות במכרזים שוטפים. החברה תוכל לצאת מקשירה רק אם תצליח להגדיל את מכירותיה


על ידי קבלת הזמנות נוספות שתהיינה רווחיות, דבר שאינו מובטח כלל. מצב החברה


כרוך בסיכון הקשור ישירות במצב הענף". אני מבקש תשובה לענין הזה.


בהמשך השקיף הזה נאמר; "בולט סעיף


ההנהלה שהגיע עד לכדי 10%. זהו בדרך כלל אחד הסעיפים המצביע בדרך כלל על חוסר


יעילות במפעל". פירוש הדבר ש-10% לקחו חברי ההנהלה וזה טוב ויפה אולם רק


כאשר מפעל יכול לאפשר זאת לעצמו. זהו אחד הסעיפים המצביע על חוסר יעילות


במפעל. עוד נאמר באותו סעיף "מנכ"ל המפעל הודיע על התייעלות וקיצוצים שכנראה


ישפיעו על שיפור מצב סעיף זה, אולם המאזן הבוחן מ-31.12.86 אינו, מצביע על כך".


ס. אלחנני:    ראשית, אם מצטטים מאזנים צריך לצרף


אותם לבקשה. אנחנו מצויים לאחר ה-31 במרץ


ואפשר היה לצרף מאזן או מאזן ביניים.


שנית, משתמע מפה היבט פלילי של אי-


העברת מיסים למס הכנסה.





י. ארידור; ייצא שאנחנו מתבקשים לשלם כסף


כדי לכסות מעשה פלילי.


י.ז'. אמיר; מה אנחנו עושים עם הרשויות המקומיות?


י. ארידור; שם זה לא פלילי.


ס. אלחנני; אותם הפועלים תושבי דימונה צריכים


לחיות מאותם מיסים שהייתם צריכים


להעביר לעיריה וכשיש חובות למס הכנסה יש חובות לקרנות הפנסיה, הפרשות


סוציאליות וכוי, תמונה בנושא הזה לא קיבלנו, אלה צדדים פורמליים,


נאמר כאן שהעסק הזה עובד בלי חומרי


גלם, נשאלת השאלה למה הוא מפסיד? הרי אין לו כמעט הוצאות,


ח, קופמן; יש ענין של שכר עבודה-


ח, רמון; כמה עובדים קבועים יש מתור ה-200?


י, פלד; כולם,


ח, רמון; נאמר כי 10% מההוצאות היו הוצאות


הנהלה ולפי הסכומים הם הסתכמו ב-250


אלף שקל. בין כמה אנשים התחלק הסכום הזה?


א, שלום; בפניה כתוב שלמעשה החברה מתקשה


לגייס כסף ולכן באה הערבות,


סכום ההלוואה הוא כ-600 אלף שקל, שמחצית מזה זה חוב למס הכנסה וכמחצית


לעיריה, הסכום הזה מכסה רק את החוב ומצב החברה נשאר כמות שהוא, לגבי המפעל


עצמו איני רואה תוספת של כסף הניתנת לגידולו ותיפעולו.


י. פלד; התחלתם בשאלות מבלי לאפשר לי לסיים


את הסקירה שלי, קודם כל אסביר מדוע


נקלעה החברה לקשיים, אנחנו כפופים להוראות שאתם מוציאים וזו התוצאה,


האינפלציה פגעה בנו, חוסר ההשקעות בפיתוח, שאף פעם לא נמשך תקופה כל כך ארוכה,


פגע בנו ופגעו בנו ההקפאות שהיו, האינפלציה פגעה בנו במשך תקופה מאד ארוכה,


היות ואנחנו עובדים רק עבור השוק המקומי - אנחנו תלויים בשוק הפנימי


וכשערך השקל היה בבוקר * ובערך יותר זה פגע בנו, קבענו את מחירי העבודה,


היות ואנחנו עובדים עבור חברות ממשלתיות הן קובעות את המסגרת.


היו"ר א, שפירא; הצרה שלך החלה כשהיתה סטביליזציה במ33,


י, פלד; עבדתי עם חברות קדולות שקבעו לי


תנאי תשלום, 45 יים לא צמוד, ואם


לקחתי פרוייקטים גדולים לתקופה של שנה, כשלדוגמא האינפלציה היתה בתחילת השנה


5% ובסופה 10%, אזי היינו חשופים והגענו למצב כזה שהמנהלים לא יכלו לקבל


החלטות עסקיות אלא להמר על מה שיהיה- בנוסף לזה במשך שלוש השנים האחרונות


היה חוסר בהשקעות, כשיש פחות עבודה התחרות היא גדולה והמחירים יורדים


וכך במקום לחשב לפי סכום מסויים שאמור לכסות את כל ההוצאות אנחנו לוקחים


פחות עבור העבודה בשעה ששכרו של העובד נשאר אותו דבר, מה אנחנו עושים? -


משתדלים איכשהו להחזיק מעמד.





אנחנו מורידים את המחיר בגין


העבודה טאבחבו מבצעים,ומשתדלים להיות יותר יעילים בתקווה שהימים הטובים


יגיעו,


כשנגמרה האינפלציה ובאה ההקפאה


זו היתה מכה קשה עבורנו- כשהגענו להקפאה בדיוק חתמנו על שני חוזים גדולים


בסכום סל מליון וחצי דולר. כשחתמנו על החוזים ההקפאה נכנסה לתוקף, הקפיאו


לנו את המדד. חתמנו על חוזה עם "מפעלי ים המלח" והם לא שילמו לנו את מה


שהם התחייבו לשלם וכתוצאה מכך נשארו בקופת ים המלח מאות אלפי שקלים.


הלכתי לסמנכ"ל משרד המסחר והתעשייה


והוא אמר לי: לקחנו בחשבון שייפגעו מספר מפעלים וגם אתה נפגעת.


לאור מה שקרה היה קשה לנו לתפקד.


במרץ בשנה שעברה ביקרה בדימונה ועדת המנכ"לים ופניתי אליהם- בעקבות זאת


הגשתי בקשה לקבלת הלוואה. באוגוסט קיבלנו אישור להוציא הלוואה בסר טל


600 אלף שקל,מאז ועד היום, כשכמעט שנה חלפה, לא הצלחתי להוציא את כספי


ההלוואה הזאת. מדוע? - כי אין לי מספיק בטחונות לתת לבנקים. ראיתי שאני


ממשיך לגלגל את החובות וכשאני מתעסק בגלגול חובות יש לי פחות זמן להקדיש


למפעל.


היו"ר א. שפירא:     כמה שילמת ריבית?


י. פלד; הרבה כסף. זה עלה ליבריבית גבוהה


בשנה הזאת.


כשראיתי שאני לא מצליח להוציא את


כספי ההלוואה פניתי בבקשה לקבל ערבות מדינה.


ח. דמון: מהו החוב הכולל שלך?


י. פלד; החוב הוא בעיקר לספקים.


ח. רמון; הקטנת את החובות?


י. פלד; היו ימים שהקטנו את החובות.


ח. רמון; האם חובך מסתכם היום בכ-2 מליון?


י. פלד; משהו כזה. יכול להיות שקצת יותר.


כנגד ה-2 מליון יש לי גם הכנסות.


אם אתה בודק את היחס השוטף אני לא נמצא בדיפיציט של 2 מליון.


ח. רמון; היו לך חובות של 2 מליון לפני שנה.


מאז גם עבדת,- נניח שעבדת וכיסית


את השוטף אזי נשאר חוב של 2 מליון. אבל במקרה הכי טוב צריך לצרף ל-2 מליון


ריבית חריגה ואתה היום חייב בין 2,5 ל-3 מליון.


י. פלד; כשכתוב פה 2 מליון, זה בטוטף. אבל


אבל אם תבדקו כנגד זה אני צריך לקבל


הכנסות. אני לא חייב היום 2 מליון שקל. כשמדברים על 10% הוצאות הנהלה


צריך לזכור שלמעלה מחצי מתוך זה הן הוצאות כלליות כמו שכר דירה, חשמל


וכדומה.


ח. רמוז; מתוך 450 180 זה הנהלה,





י. פלד:     בתקופה ההיא היו 4 מנהלים בכירים


וערד 4 מנהלים זוטרים ויט גם פיקודת,


מתוך 4 המנהלים שהיו בטנה שעברה פרשו 21/2 מנהלים, הם פרשו ב-1 בדצמבר.


היו"ר א. שפירא:     אין לי ספק שהמדינה גרמה להרס המפעל


וכפי שמר פלד ציין כשחלה ההקפאה


נשאר חלק מהכסף שהגיע למפעל בכיסה של חברת מפעלי ים המלח ולא שילמו להם


את המגיע להם.


מ. שטרית; אני ביקשתי לדחות את הדיון כי הבקטה


על פניה נראתה לי מוזרה,


אותי מטריד דבר נוסף: הכסף עובר


לקופת המדינה ולכן זה לא יפתור את הבעיה של המפעל. לכן מה שמטריד אותי


בבקשה של האוצר הוא שהם מבקשים מאתנו לאשר ערבות מדינה שאנחנו יודעים מראש


שאין סיכוי שהיא תוחזר, כי המפעל לא יכול להחזיר אותה.


אינני מתנגד לעזור למפעל. המפעל במצוקה,


הוא מעסיק 200 עובדים ואם לא ניתן את ההלוואה הזאת יפוטרו העובדים האלה


והסכום של מענק האבטלה שמגיע להם יהיה יותר מסכום הערבות. לכן תנו לבב


מענק. יש קרן למצוקה שיש בה 400 מליון שקל. מה טעם בקרן הזאת אם לא נותנים


ממנה סיוע? פה מדובר במפעל במצוקה ואם היו לו בטחונות הוא היה יכול לקבל


הלוואות מבנקים בלי טובות של אף אחד. אם מגיעים למסקנה שהמפעל במצוקה -


תנו לו מענק לא הלוואה. אני אתמוך בכל מפעל באישור מענק.


ח. רמון; זה בדיוק כמו הנושא של המושבים.


אם המפעל היה מצוי במרכז-הארץ הבנקים


לא היו דורשים ממנו ערבות מדינה כי הם היו יודעים שאף אחד לא יתייחס למפעעל


הזה, והם לא יראו אגורה חזרה. אבל כיוון שהמפעל במצא בדימונה ויודעים שיט


לו מליצי יושר, ובצדק, אזי הבנקים רוצים את הערבויות הכי טובות.


א. שר; מצבו של הבנק אפילו מורע כאן. מתדר ה-600


400 אלף הולכים בחזרה למדינה. במקרה


טל פירוק המדינה יש לה זכות ראשונה והבנק לא מועדף.


ח. רמון; כל ערבות מדינה היא בבחינת מענק.


ואם הכסף חוזר חזרה אבי מודה לה'.


לכן מי שמצביע בעד ערבות מדינה דינו כדין מי שמצביע בעד מענק, אני לא אומר


שאין מקרים שלא מקבלים חזרה את הכסף.


א. שר; אה הרוב מקבלים- מעטים המקרים שלא


מקבלים. אם המפעל יבריא מדוע המדינה


צריכה להינזק? 
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קריאה:           המנהלים חלבו את החברה. נניח שהמצב


י של החברה ישתפר, דבר שאני לא מאמין בו,


כי אני חושב שהחברה הזאת תתמוטט משום שהיא לא יכולה לעמוד בחובות כאלה.


אבל אם המפעל ירוויח - הרווח יילך למנהלים והוצאות ההנהלה יעלו מ-10% ל-15%.


לכן אני מעדיף זה יהיה על תקן של ערבות מדינה. אמרתי לאריה שר שאני לא מבין


a





את המדיניות שלהם בנושא ערבויות מדיגה. כל פעם שאתם מבקשים ערבויות מדינה


אני מבקט קריטריונים ברורים. עוד לא ראיתי ערבות מדינה בלי גיבוי פוליטי.


תפרסם בעתון מודעה שמדינת ישראל מוכנה לתת ערבות מדינה למפעלים שנפגעו


מהמדיניות הכלכלית. אני מכיר הרבה מפעלים במצב כזה וגם הם מעסיקים עובדים


רבים. אם אתם לא רוצים לפרסם זאת - נפרסם זאת אנחנו כי כך עושים צדק לענין.


אומרים שפה מדובר בכסף שהולך מכיס לכיס. אני אומר לכם, תתחילו לדאוג לפרנסת


העובדים האלה בעוד כמחצית השנה.


ג. שפט; אילו לא היה מדובר בדימונה ודאי


שלא היינו מסתכלים על הנייר. אני


מציע שהכסף יינתן כמענק ולא בערבות מדינה. כשנותנים ערבות זאת אומרת שיש


סיכוי שהמפעל ייצא מהקשיים אליו הוא נקלע. להכניס מפעל כזה לרשימת אותם


מפעלים שנותנים להם ערבות? אני אומר לכם שזה עוול לכל אותם המפעלים שנותנים


להם ערבות.


אני מבקש ממשרד התעשיה והמסחר לתת


לנו דו"ח, תוך תקופה מסויימת של 4-3 חודשים, כדי שנדע מה עם המפעל הזה, כי


אם יקרה משהו רציני אני דורש שהכסף יינתן כמענק.


שנית, אני רואה בבקשה מה עתידו של


המפעל. אם צפוי לו קץ צריך לדאוג לפועלים ולדברים נוספים ולא צריך להמשיך


ולדאוג למפעל הלאה,


ש. עמר; לי אין ספק שהבקשה תאופר וכל אחד


יאשר אותה מהאספקט שלו לגבי דימונה.


אני רק מציע שתהיה פניה של ועדת הכספים לאוצר בה ייאמר שהוועדה רואה בחוסר


אחריות את ענין אי הכנת תכנית ההבראה למפעל. אך למרות הכל אנחנו מאשרים


את הבקשה משום הדאגה לעובדים בדימונה, ותו לא.


א. שר; אני אבקש למשוך את הבקשה עד שתהיה


 תכנית הבראה.


ח. רמון:   שר האוצר חתום על הבקשה.


היו"ר א. שפירא; לסיכום, ואני אומר זאת כתעשיין ואמרתי


זאת בישיבה בה השתתף גם חבר-הכנסת שטרית,


שלא ראיתי בחיים שלי בקשה כזאת. כשהגישו את הבקשה אמרתי שהכסף צריך להינתן


כמענק. הערבות תיהפך למענק. לא ראיתי אף פעם שבאים עם בקשה כזאת. עיקר השאלה


של חברי הוועדה אל אנשי המפעל היתה איך תבריאו, אבל הנעבכים האלה לא נתנו


תשובה. הם חושבים, הם מאמינים. אני מאמין בשם של השר נסים שביחד עם נס והערבות


אולי הם ימשיכו לחיות עוד כמה חודשים. אני טוען שהערבות תיהפך למענק.


מישהו גם אמר פה שממילא דמי האבטלה שיקבלו העובדים באם המפעל ייסגר יהיו


מעל לסכום הזה.
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א. ויינשטייז; שמעתי שמרבית החוב הוא למס הכנסה.


אנחנו פשוט מצילים את האנשים האלה


מעונש על עבירה פלילית.


היו"ר א. שפירא; נצביע. מי בעד האישור?


הצבעה


בעד - 5


נגד - 1


נמנעים - 3


הבקשה אושרה


(הישיבה ננעלה  בשעה 13:35)








