


























הכנסת האחת-עשרה


מושב רביעי





נוסח לא נ?תרקן





פרוטוקול מס' 604


מישיבת ועדת הכספים,


יום ב'. ב"מ באייר התשמ"ח - 16.5.88, שעה 00;10


נכחו:


חברי הוועדה; א, שפירא - היו"ר


י, ארצי


י. ארידור


ש, בן-שלמה


ג, גדות


א. ורדיגר


א, ויינשטין


י. מצא


ע. סולודר


ע. עלי


א. צבז


ח. קופמן


ג, שפט


א. קרשנר - מזכיר הוועדה


א. דמביץ - היועץ המשפטי שלוועדה


ס. אלחנני - יועצת כלכלית


מ. איזנברג - קצרנית


מוזמנים: א, מינרוי - משרד החוץ


י. פרי - משרד התעשיה והמסחר


מ. ביאלה - משרד התעשיה והמסחר


י.  מזוז - משרד האוצר


א, שפירא -- משרד האוצר


ג, כהן - משרד התעשיה והמסחר


סדר- היום: הצעות לסדר-היום של חברי הוועדה


חוק היטלים מיוחדים, התשמ"ח-1988


קביעת ישוב בגליל כאזור פיתוח א' - ירכא





הצעות לסדר-היום של חברי הוועדה


היו"ר א. שפירא:


אני פ ותח את היטיבה,


הצעה לסדר-היום לחבר-הכנסת חיים קופמן,


ח. קופמן:


אני אבקש להזמין את מר אברהם סנפירי, ראש מינהלת ההסדר של


המושבים, שידווח לנו מה קורה בתחום הפעילות שלו. נפגשתי עם רבים מאנשי


המושבים והם טוענים - - -


היו"ר א. שפירא:


שיש עיכובים בביצוע ההסדר,


ח. קופמן:


לא רק" יש עליהם איומים ויש דברים שהם בניגוד לרוח ההחלטות


ולהחלטות שנתקבלו בוועדת הכספים,


אני מציע להזמין גם את רשם האגודות השיתופיות, כי שם מוציאים


תקנות, שהשר אינו יודע עליהן, שמטרתן להביא לפשיטת רגל של אנשי מושבים,


אנחנו אישרנו את ההסדר, אבל בשטח הדברים מתבצעים אחרת,


הנושא השני שאני מבקש להעלות על סדר-יומה של הוועדה הוא ~


חלופות הלביא. נציגי משרד הבטחון הפחידו אותנו, שאם לא נאשר את חלופות


הלביא שהוצעו, תהיה סכנה לישראל ואנו נהיה כמעט בוגדים בעם, אין זה


חשוב כרגע שהוועדה הצביעה נגד ההצעות של שר הבטחון, אבל מתברר שהחלומות


אינו מבוצעות,


א, קרשנר:


קבלנו דברי הסבר בועדת המשנה,


ח. קופמן:


אקרא את הפרוטוקול, ואם הדברים לא יספקו אותי, אבקש לקיים ריון


בנושא בוועדה המשותפת לתקציב הבטחון,


היו"ר א. שפירא:


הצעה לסדר-היום לחבר-הכנסת יצחק ארצי,


י, ארצי:


היום התפרסמה ידיעה ב"הארץ" שבחודש אפריל עבדו העובדים בישראל


110 שעות במקום 200 שעות בגלל החגים והחגיגות, יש כל מיני חגיגות וימים


של אי-עבודה לפני חג, בין החגים ואחר חג, חגים דתיים וחגים לאומיים,


והתפוקה במשק יורדת, אני אבקש לקיים דיון בנושא זה,


י. מצא: אני רוצה לחזק דברי חבר-הכנסת חיים קופמן בענין המושבים,


לא הייתי רוצה שההצעה של חבר-הכנסת חיים קופמן תישאר על-גבי הנייר,





היו"ר א. שפירא:


נזמין את מר אברהם סנפירי,


י. מצא:


במלוא הדחיפות, ותודיע לנו על המועד, כדי שנובל להזמין


כמה מאנשי המושבים. אנא ממך, הנושא דחוף,


חוק היטלים מיוחדים, התשמ"ח-1988


היו"ר א. שפירא:


אנו עוברים לנושא הבא בסדר-היום:


חוק היטלים מיוחדים, התשמ"ח-01988


רשות הדיבור לנציג משרד החוץ מר מינרוי.


א. מינרוי:


נתבקשתי לחוות דיעה לגבי התאמת החוק להסכמי גאט"ט- חוק זה


מטרתו לאפשר להטיל מספר היטלים - היטל לויסות המסחר, היטל משווה


והיטל היצף. יש לו מטרה נוספת לגבי קרן המחקר והפיתוח, אך לא אדון בכך,


כי זה אינו נוגע ליחסי החוץ של המדינה.


באשר לשלושת ההיטלים שציינתי, אנו איננו רואים שום סתירה


בין החוק המוצע ובין הסכם גאט"ט שאנו החומים עליו, אני רוצה להזכיר


שאנו חתומים על הסכם עם השוק האירופי המשותף ועל הסכם אזור הסחר החפשי


עם ארצות-הברית. לגבי ההסכם עם השוק האירופי המשותף צריך לזכור שסעיף


16 להסכם קובע, שבמידה ויש קושי כלשהו, מתכנסת הוועדה המשותפת לדיון,'


אבל נדמה לי שחוק זה אינו עומד בסתירה לאפשרות זו,


י. ארידור:


נדמה לך? הוא עומד בסתירה או לא?


א. מינרוי:


הוא אינו עומד בסתירה,


הי ו"ר א. שפירא:


מר מינרוי דיבר כמו איש משרד החוץ,


א, מינרוי:


אנו אמנם איננו חתומים על קוד האנטי-דמפינג במסגרת הסכם גאט"ט - -


היו"ר א. שפירא:


למה?


א, מינרוי:


אנו איננו חייבים להיות חתומים על כל הקודים.


י, ארידור:


משרד החוץ הוא אנטי-דמפינג רק בתחום הכלכלי, או גם בתחום המדיני?


היו"ר א, שפירא:


אם ישראל אינה חתומה על קוד האנטי-דמפינג, האם ישראל יכולה


לנקוט צעדים נגד דמפינג?





י. פרי:


האנטי-דמפינג כלול בהסכם גאט"ט. חוק האנטי-דמפינג עצמו


כלול בהסכם.


א. מינרוי:


נוסף לכך, גם סעיף -14 של ההסכם עם השוק המשותף מחייב אותנו


לסמור על חוקי האנטי-דמפינג בהתאם למה שהוחלט בגאט"ט.


היו"ר א. שפירא;


שאסור לנו לעשות?


א. מינרוי:


לא, ענין האנטי-דמפינג אומר שני דברים: א, באיזה תנאים אתה


רשאי להגז על עצמך נגד היצף מבחוץ ותנאים אלה מפורטים. בדרך כלל אתה צריך


להוכיח שנגרם נזק ממשי לתעשיה הישראלית. ב, הצורך לקיים התייעצות


במקרה - - -


י. ארידור:


התיעצות עם מי?


א. מינרוי:


עם המדינה שגרמה לכך"


י. ארידור:


זה מופיע בחוק?


א. מינרוי:


לא, בחוק יש סמכויות שיתנו לשר והן סמכויות רחבות ולא היה


צורך לפרט את הנקודה, כי בסעיף 20 לחוק נאמר:  "סבר הממונה כי הטלת


היטל משווה עלולה לפגוע ביחסי החוץ של ישראל או ביחסי הסחר שלה עם מדינת


חוץ, או שהיא נוגדת הסכם בינלאומי בתחום כלכלי שישראל צד לו, או שהתלונה


נוגדת את טובת המשק, רשאי הוא על אף האמור בסעיף 18, לאחר התייעצות


עם הוועדה, ולענין פגיעה ביחסי חוץ - לאחר שהתייעץ עם שר החוץ או עם מי


שהוא הסמיך לענין זה, ובאישור השר, שלא לטפל בתלונה""


י, ארידור:


השאלה היא אחרת. אתה בא ואומר, שאין סתירה בין הנוסח של החוק


ובין ההסכם עם השוק האירופי המשותף. אבל אחד התנאים לפעולה נגד היצף


הוא התייעצות עם המדינה הזרה,


א. מינרוי:


אלא אם יש מקרים של דחיפות מיוחדת.


י. ארידור:


אני מדבר על מקרים שיגרתיים. חובת ההתייעצות אינה כתובה בחוק.


התוצאה מכך היא, שיכול להיות שבנוסח המילוי אין סתירה, אבל בביצוע ברור


שתהיה סתירה, כי לא יתייעצו. אני יודע מנסיוני שלא מתייעצים, לפחות לא


לגבי מצרך מסויים, מתייעצים כאשר יש בעייה שנוגעת לכלל המשק" זאת אומרת,


שיש סתירה.





א. מינרווי;


לא נראה לי כך ומדוע? חובת ההתייעצות שחלה לגבי מוצר מסויים


במדינה מסויימת מוגנת על-ירי כך שלא צריכה להיות פגיעה ביחסי החוץ,


סביר להניח, שמי שיצטרך להפעיל אה החוק, בירעו שייט הסכמים, יפעל בהתאם"


י. ארידור: 


מה הנסיון שלכם? ההבחנה שאני עשיתי בין החלטות על מוצר. ספציפי


שלגביהן לא מקיימים התייעצויות בררך כלל ובין החלטות כוללות לגבי המשק,


שלגביהן כן מתייעצים, הבחנה זו קיימת בפועל? זאת אומרת שאין חובה לקיים


התייעצות, מה עוזר החוק?


י, פרי:


לאור שאלתו של חבר-הכנסת יורם ארידור, אולי כדאי להבהיר איך


זה היד. עד היום, שהרי חוק ההיצף קיים וההסכם עם השוק המשותף קיים 14


שנה, בכל מקרה של חובת התייעצות לגבי אנטי דמפינג, אנו מודיעים לציבור


על ההיצף למודיעים גם לשוק המשותף, מסבירים את כל הפרטים של המקרה,


במקרה האחרון - ולא היו הרבה מקרים - השוק המשותף קיבל את המסמך ואפילו


לא העיר עליו והצו נכנס לתקפו, אם היו להם הערות או שאלות, הם היו מפנים


אותן אלינו,


י, ארצי:


האם יש חילוקי דיעות ובירורים על דמפינג בין מדינות אחרות מלבד


ישראל? האם יש טענות על פרוטקציוניזם בין מדינות אחרות או שעיקר הטענות


מופנות אל מדינת ישראל?


א, מינרוי:


עיקר הטענות אינו מופנה נגד מדינת ישראל, כל המדינות החברות


בגאט"ט יכולות לברר את הנושא במסגרת גאט"ט גם בין מדינות גדולות וגם


מדינה קטנה נגד מדינה גדולה,


במידה שיש הסכם כמו שיש למדינת ישראל, המסגרת של הבירור איננה


גאט"ט אלא ההסכם עצמו, ואז מדינות השוק המשותף פונות למדינת ישראל ואומרות:


יש מוצר מסויים שלכם שאנו חושבים שהוא גורם לנו דמפינג ואז מתקיימת


ההתייעצות, בדרך כלל לפני שמדינות השוק המשותף מטילות את ההיטלים המשווים,


ובדרך כלל מגיעים לעמק השווה, היה מקרה של "גיבור",


י, פרי:


היה מקרה של הוטים וסיבים כימיים, והשוק המשותף נקט בשורה


של צעדים נגד היצף לא רק נגדנו, הדבר הסתדר בין החברה הישראלית והשוק


המשותף, המפעל בישראל הבטיח למכור את המוצר במחיר יותר גבוה,


לגבי ארצות-הברית היו שני מקרים של טענות: האחד לגבי צנורות


 פלדה לקידוחי נפט של חברת "צנורות המזרח התיכון" ואחד בקשר לחומצה זרחתית.


בשני המקרים הוחלט על צעדים למניעת היצף בקשר לסובסידיות / בישראל,





היו"ר א. שפירא;


מה היתה הטענה לגבי החוטים?


י. פרי:


הטענה היתה שהחוטים נמכרים בישראל לתעשיית השטיחים בנ?חיר


יותר גבוה מאשר בייצוא לשוק המשותף. הם הביאו חשבונות והראה שיש היצרף -


מוכרים לשוק הייצוא יותר זול, ועל הפער ביז שני המחירים היה ויבוח אב זה


כולל אשראי או לא. קבעו שוליים של היצף, והחברה הישראלית התחייבה להשוות


את המחירים, ואז השוק המשותף חזר בו מנקיטת צעדים נגר ההיצף.


אשר למקרים שבין מדינות בשוק המשותף, / השנה היו בין 40 ל-50


מקרים של פעולות נגד היצף.


א. מינרוי:


כדי להשלים את התשובה טל מר פרי לשאלה מה קורה בדרך כלל בעולם,


אנו עדים לכך שבמיוחד נגד ארצות המזרח הרחוק הופעלו צעדים כאלה באירופה


יותר מאשר פעם אחת. נוסף לכך יש המצאות מיוחדות של הגבלות לא-מכסיות;


למשל, הצרפתים הגבילו יבוא מכשירי וידיו רק דרך נקודת מכס אחת בפירינאים,


ואפשר היה לשחרר את הטובין רק שעתייכי ביום. זה עורר צחוק רם אצל כולם.


י. ארידור:


המשבר הכלכלי הגדול בארצות-הברית היה כאשר נתקבל החוק


שהיה צריך להגן על ארצות-הברית מפני הייבוא. חוקים אלה שנתקבלו בשנים


1930-1931 גרמו לאבטלה איומה בארצות-הברית. התיאוריה שמי שמגן על


הייבוא פוגע בתעסוקה, אינה בכורה. לקח 10 שנים ללמוד את הלקח שם. אלא מה?


אחרי 50-60 שנה שוכחים את זה.


א. מינרוי:


באותו קו מחשבה, מי שפעל בצרפת למניעת צעד מגוחך זה היו היצרנים


הצרפתיים, שחששו שהיפנים יעשו נגדם צעדים דומים, לכן היום מקובל לחשוב


שעדיף לתת לסחר הבינלאומי לזרום.


י. ארידור:


איך מכס גורם לכך שהייצוא נפגע? אתה מטיל מכס על ייבוא מאיזו


מדינה. המחירים בשוק המקומי עולים. כתוצאה מכך שהמחירים עולים - אם יש


תוספת יוקר אי לא, זה אינו חשוב - מעלים את השכר בשוק המקומי, אם לא


ב-100% ב-50%. היצרנים המקומיים מסוגלים להעלות את המחירים בשוק המקומי,


היצואנים אינם מסוגלים להעלות את המחירים, כי הם מוכרים בחוץ-לארץ,


התוצאה היא, שנפגעים הרווחים של היצואנים, אבל לא נפגעים הרווחים של


היצרנים המקומיים, התוצאה היא שממכס על ייבוא נפגע היצואן.


היו"ר א. שפירא:


זה סיפור,


י. ארידור:


זה לא סיפורי, אם תצליח להוכיח שתוצאה זו אינה נכונה, בבקשה,


אבל לא תצליח, נכון שאומרים: תעשה פיחות, אבל פיחות אינו עושה שום דבר,





י, ארידור


הוא רק מעלה מחירים. ברור שאם מטילים מכס בצורה משמעותית, הוא פוגע ברווחי


הייצוא.


י. פרי:


בדרך כלל היצואנים הם אלה שמוכרים לשוק המקומי, עם הרווחים


מהשוק המקומי יותר קל להם להתחרות בחוץ.


י. ארירור:


נבוז. אני אומר שמכס על יבוא עקרונית פוגע בייצוא. יכול להיות


שהיצרן המקומי מרוויח ממנו, אבל עקרונית הוא פוגע בייצוא,


א. מינרוי:


הייתי רוצה להדגיש משפט אחר שנאמר בהסכם גאט"ט והוא: על-מנת


לוודא אם יש ה?צף חייבים להוכיח, שבמדינת הייצוא המחיר גבוה יותר מאשר


הם מוכרים לנו. זה אחר התנאים-


באשר להיטל משווה, אין לי הערות מיוחדות, במקרה זה כן חתמנו


גם על קוד הסובסידיות, במיוחד בגלל ההסכם עם ארצות-הברית על אזור הסחר


החפשי, והשנה היו שני מקרים שארצות-הברית הפעילה נגדנו היטל משווה


בגלל סובסידיות למרות שחשבנו שהסכם אזור הסחר החפשי חייב להיות עדיף


על החוק האמריקאי" זו אחת הבעיות המתעוררות כאשר שמים בסל אחד


פריטים מכל העולם, במקרה זה צנורות פלדה וגם צנורות פלדה מישראל. צריך


להתייחס לצנורות הפלדה מישראל בנפרד.


אשר לקרן למחקר ופיתוח, לא אתייחס לזה כי זה שייך רק לבעיות


פנים. כללית אני חושב שטוב שיש קרנות למחקר מסוג זה. בעולם כולו המדינות


תומכות במחקר לפיתוח בצורות שונות.


י. פרי:


אנחנו מדברים לא על הפעלה של צעד ספציפי מסויים, אלא על


העקרון של הפעלת צעדים להגנה על הייצור המקומי ומדבר על חוק מסגרתי


שאם יהיה צורך לפעול היא תאפשר פעולה. מעט מאד הופעלו לאחרונה


צעדים


היו"ר א. שפירא:


אתה יודע למה? כי לאף אחד לא איכפת.


י. פרי:


מעט מאד הופעלו לאחרונה חוקים נגד סובסידיות, כי קשה מאד


להוכיח זאתי. אבל מדובר על מסגרת שאם יהיה צורך להפעיל אחד מהצעדים,


ניתן יהיה להפעילו. בכל הארצות קיימות מסגרות כאלה. יש מדינות


שמשתמשות בהן יותר ויש מדינות שמשתמות בהן פחות. אבל כל מדינה שומרת


לעצמה את המסגרת.


בתוך ההסכם יש כל מיני אפשרויות להפעיל צעדי הגנה. על-פי סעיף


16 אפשר להטיל סיפ-גרד, הגנה בפני יבוא במקרים מיוחדים של משברים





י. פרי


בענפים מסויימים.


י. ארידור:


עד היום מקבלים את היטל שלום הגליל בשיעור של 2%, שהוטל


כהיטל זמני. זה תרגיל.


י. פרי:


כאשר נפעיל צעדים טפציפיים, לועדת הכספים יהיה מה לומר,


לגבי היטל שלום הגליל, קבלנו רשות לעשות זאת לפי סעיף מאזן התשלומים,


מה היה קורה אם לא היתה לני המסגרת של החוק? הוחלט שצעד זה חשוב ואז


השוק המשותף אישר, אפילו אם יש סיכוי קטן שנשתמש במסגרת זו, המסגרת


צריכה להיות. כל מדינה מקיימת מסגרת כזאת,


היו"ר א. שפירא:


אני מודה לאנשי משרד החוץ.


קביעת אזורים לענין התוספת לחוק לעידוד השקעות הון, התשי"ט-1959(ירבא)


היו"ר א. שפירא:


אנו עוברים לנושא הבא בסדר-היום;


קביעת אזורים לענין התוספת לחוק לעידוד השקעות הון,


התשי"ט-1959 הנושא נדון בוועדה, ואני מביא להצבעה קביעת הכפר ירכא


כאזור פיתוח א .


ע. סולודר:


אני מבקשת ששר האוצר ושר התעשיה והמסחר יבואו, ויסבירו איך


קובעים אזור פיתוח לענין התוספת לחוק לעידוד השקעות הון,


א. קרשנר:


בדברי ההסבר לבקשה כתוב, שהיות והתחומים של ישובי גוש שגב הקרובים


לכפר ירכא, כגון כישור, לפידות, פלך ותובל, עומדים להיות מסווגים כאזור


פיתוח א', מוצע לקבוע את תחום הישוב ירכא כאזור פיתוח א'.


ע. סולודר:


אף אחד לא יטען כלפי שאני אמנע משהו מהדרוזים, אבל בענין זה


של סיווג אזורי פיתוח וישובי פיתוח וזכאות לתמריצים יש דברים בלתי-מובנים.


יש ישובים ששנים רבות מחכים לסיווג זה ואינם מקבלים, יש בעייה של תמריצים


לעובדי הוראה בישובים ופטור ממס רכישה. במקרה הייתי במועצה האזורית משגב


ושמעתי דברים קשים בענין זה.


אני מבקשת להזמין את שר התעשיה והמסחר שיגולל בפנינו ענין זה.


בכל פעם שמובאת לפנינו בקשה כזאת, אנו אומרים שלא נאשר יותר בקשות אלו


עד שלא נשמע הסבר,


בעיני ישוב דרוזי הוא כמו ישוב יהודי. אבל יש גם ישובים


אחרים באזור והם לא קיבלו מעמד של אזור פיתוח א'.





אם תביא את הנושא להצבעה עכשו -


היו"ר א. שפירא:


אח תבקשי התייעצות סיעתית?


ע. סולורר:


כן.


ח. קופמן: חברת-הכנסת עדנה סולודר יודע שהאויב של הטוב הוא הטוב מאד,


י. ארידור:


לפעמים כדאי שהטוב מאד ינצח,


ה. קופמן;


אני תול1ב שהאוכלוסיה הדרוזית תרמה ותורמת גם היום, במציאות


הקשה שאנו נתונים בה. ביקרתי בכפרים הדרוזים, יש שם רגשות תסכול,


דרוזי אתרי שהוא משתחרר מהצבא מתחתן ואינו הולך ללמוד, ואילו הערבי


שאינו משרת בצה"ל, הולך ללמוד, והוא צוחק מהדרוזי, יש פער רציני בין


האוכלוסיה הדרוזית והאוכלוסיה הערבית על רקע ההקצנה הקיימת היום,


אני תושב שהוועדה חייבת להתאחד סביב קביעת הכפר ירכא כאזור


פיתוח א', ואני מביא להביא זאת להצבעה עכשו,


א, קרשנר:


תוקף האשור לכל הישובים הללו פג בסוף יוני, כך שממילא בסוף


יוני יובא הנושא לפני הוועדה,


א, ויינשטיין:


חברת-הכנסת עדנה סולודר, אני רוצה שתיני את הנקודה,


ע, סולודר:


את הנקודה הבינותי,


א, ויינשטין:


אפשר להפוך נושא זה של קביעת אזור כפר דרוזי כאזור פיתוח אי


לנושא פוליטי, אבל אינני רוצה לעשות זאת, באיזה מקום אמר מישהו: הרי


נתנו לקבוצים, אפשר להביא ענין הקבוצים ואפשר להביא נושאים אחרים


שהובאו לוועדה,אבל אני מבקש שלא נעשה מזה ענין פוליטי, אינני רוצה


לצאת מישיבה זו ולספר שנציגי הליכוד אמרו כך ונציגי המערך אמרו כך,


א, דמביץ:


אני מניה שלא היו מבקשים את האישור, אילולא היה בזה איזה ממש.


אבל ברשותך, אדוני היושב ראש, במשך החדשים האחרונים, אולי במשך השנה


האחרונה, בזמן לי פעם ועוד פעם ואולי פעם שלישית לקגל מכתבים בלתי-נעימים


מעורכי דין "למה ישוב פלוני אינו מקבל, והרי הוא ממלא את כל התנאים?


ושאלנו את שר האוצר וממשרד האוצר ענו, שהוועדה אינה נותנת אישורה".


ואז אני צריך לענות: אכן כך, ביום זה וזה החליטה הוועדה, שמכיוון שהיא


רוצה לבדוק את הענין משרשיו, היא אינה נותנת אישורים נוספים-.





אני מניח שבתור מדיניות חדשה של הוועדה, הדבר הזה היה יכיל


לעמוד בבג"צ; בכל אופן נדמה לי, כפי שאמר איש משרד החוץ, שזה היה יכול


לעמוד בבג"צ, אבל זה לא נעים. ואני אינני בטוח אם כך צריכים להיות פניה


של מדיניות הועדה, שמעכשו לא ניתן גם למי שממלא אותם תנאים שאחרים


אכן ממלאים,


על כן כמשפטן אני בעד שוויון.


היו"ר א. שפירא:


שוויון פירושו לא לתת לאף אחד?


א. דמביץ:


או לא לתת לאף אחד, או לתת לכל מי שממלא את התנאים ולא לומר!


מכיוון שהגעת באחור, מכיוון ש 3-4-מקומות אחרתם להיות מוקמים או לקבל


אישור מהמינהל, אתם לא תקבלו את האישור של המוסד הממלכתי. זה לא נראה


לי יאה. אם כל העכין מובא עד ה-30 ביוני, הייתי מקווה שלקראת ה-30


ביוני הדברים ידונו לגבי כולם. בכל אופן, לוא כמשפטן נשאלתי, הייתי


אומר, שההבחנה בין מי שנכנס לקומה השלישית, הרביעית, החמשית והששית


ובין מי שהגיע לקומה השביעית, אני חושב שזו הבחנה לא מוצלחת',


היו"ר א. שפירא:


חברת-הכנסת עדנה סולודר - - -


ע. סולודר:


הבינותי דבריו של מר דמביץ, אינני זקוקה לתרגום.


אני מודיעה שלא אבקש התיעצות סיעתית" אבל היות ואני מכירה


את האזור הזה, אין שבוע שאינני נמצאת בו, אני רוצה לומר שמה שנעשה


בענין הפטורים והזכאויות, אין לו ידים ואין לו רגלים. יש בעייה של תמריצים


למורים. אינני יודע מה יהיה ביוני. אנחנו נהיה אחרי הבחירות הפנימיות


והליכוד יהיה לפני הבחירות הפנימיות.


אני אצביע בעד מתן מעמד של אזור פיתוח אי לירכא, כי אני


מעריכה מה שנעשה בירכה ובעיקר בשטח התעשיה. אבל אני מבקשת שיירשמו


הדברים שנאמרו על-ידי חברי-הכנסת ויינשטיין וקופמן. היות ועומד להגיע


לוועדה התרגום המעשי של דברים שהוחלט עליהם, אני אסתמך על דברתם


של חברים בכירים בליכוד, שהם לא יעשר מהדברים ענינים פוליטיים,


א. ויינשטיין:


אין לנו כוונה בחדשים הקרובים להפוך את הוועדה לזירה פוליטית,


ואני לא אתן לעשות זאת. נהיה עניניים.


ע. סולודר:


,אני מבקשת שנקיים דיון בנושא סיווג האזורים, התמריצים, הפטורים


והזכאויות.





היו"ר א. שפירא:


אני רוצה להגיד, שעוד לא הגיעה הבקשה של הקבוצים.


בסיכום הדיון על מתן אזור פיתוח א' לכפר ירכא, אני רוצה לומר


שנראה לי ההסבר של היועץ המשפטי לוועדה, מר דמביץ. הכפר ירכא יש לו


כל הקריטריונים המצדיקים אח האישור, כפי שאני רואה מהבקשה, האישור


מבוקש עד 30 ביוני 1588, דהיינו ל-6 שבועות.


ת. קופמן:


אבל הוא רטרואקטיבי מ-1 בינואר 1988.


היו"ר א. שפירא:


זאת אומרת, שמישהו בנה משהו,


ע, סולודר:


יש שם חבר'ה מוכשרים מאד,


א, קרשנר:


בדברי ההסבר לבקשה כתוב:


"בתאריך ה-21 באפריל 1987 ההליטה הממשלה להשוות את מעמדם של


ישובים דרוזים וצ'רקסים למעמד ישובים יהודים קרובים,


מאחר והתחומים של ישובי גוש שגב הקרובים לכפר ירכא, כגון כישור,


לפידרת, פלך ותובל, עומדים להיות מסווגים כאזור פיתוח א', מוצע בזאת


לקבוע את תחום הישוב ירכא כאזור פיתוח א',"


היו"ר א' שפירא:


אני מביא להצבעה קביעת ישוב ירכא בגליל כאזור פיתות א'.


הצבעה


קביעת ישוב ירכא בגליל כאזור פיתוח א' אושרה


היו"ר א. שפירא;


מה לגבי ישוב אורנית?


א. קרשנר;


לגבי ישוב אורנית מדובר בפטור ממס הכנסה והוועדה לא אשרה,


א. דמביץ;


השיקול צריך להיות אותו שיקול"


?


חוק היטלים מיוחדים, התשמ"ח-1987


היו"ר א, שפירא:


אנו חוזרים לחוק היטלים מיוחדים, התשמ"ח-1987 וממשיכים בדיון


בסעיפי החוק,'


א, דמביץ:


סעיף 3 - "היטל לויסות המסחר".


"3, (א) השר - ולענין פסקאות (1), (7) ו-(8) ביחד עם שר האוצר ?





א, דמביץ


רשאי להטיל בצו היטל על יבוא טובין ליל1ראל, על יצוא


טובין מישראל, על ההזקתם של טובין או על נ?תן שירותים


(להלן ~ היטל לויסות המסחר), אם לדעתו ההיטל דרוש לאחת


או יותר ממטרות אלו:: - - -"


מ. בן-עזרא:


"השר" בסעיף 3 הוא כל שר בממשלה. זאת אומרת, לשר התעשיה


והמסחר יש סמכות חוקית רק בנוגע לפרק על ההיצף, בסעיף 1 מופיעה ההגדרה


של ל1ר:


"השר" - לענין פרקים ב' וד' - כל שר בתחום סמכותו לענין


שאר הוראות החוק - שר התעשיה והמסחר",


י. ארידור: 


תני לי דוגמה של שרים שמקבלים סמכות שלא היתה להם קודם,


מ. בן"-עזרא;


שר האנרגיה והתשתית, והיה אם יעלה על דעתו להטיל היטל בתחום


מוצרי האנרגיה.


י. ארידור:


ושרים אחרים? מה יכול לעשות, למשל, שר הדתות?


מ. בן--עזר:


הנוסח המקורי היה "שר התעשיה והמסחר", לצורך קבלת החוק בממשלה,


נתקבל הנוסח הזה-


י, ארידור:


הנוסח המקורי היה "שר התעשיה והמסחר", הוחלט על הנוסח הזה,


שהוא לא טוב, כי בממשלה כל שר רוצה סמכויות, אנחנו צריכים לצמצם את


מספר השרים.


היו"ר א. שפירא:


מה לגבי שר שאין לו תיק?


מ. בן-עזרא:


אין לו תחום סמכות, לכן הוא לא כלול פה.


י, ארידור:


גם שר בלי תיק, יש לו תחים פעולה,


מ. בן-עזרא:


למרות ש"השר" הוא כל שר, המטרות הן מטרות שיכולות לפעול רק


בתחומי הפעולה של שרים מסויימים. אין פה דואר ואין פה חינוך"


י. ארידור:


עוד לא הגענו למטרות, אין מטרה של חינוך, אבל אין גם מטרה של


עידוד התעשיה.


מ, בן-עזרא:


יש - הגנת תוצרת הארץ,


י, ארידור:


תוצרת הארץ זה לאו דוקא תעשיה, זה יכול להיות גם חקלאות"





י. פרי;


אינני מקבל שהנוסח המקורי היה רק שר התעשיה והמסהר, היה גם


שר החקלאות.


י.  ארידור: אני מנסה להבין מה מקומו של שר הרחות.


י. פרי: הוא לא יהיה פה.


היו"ר א. שפירא:


למה? אפשר לעשות יבוא של טליתות ואתרוגים,


חבר-הכנסת ארידור, אינני עומד להצביע היום על סעיף זה.


י. ארירור:


יש כאז שאלה רצינית. מתברר שההצעה המקורית לא היתה לחח סמכות


לכל שר. אפשר להתווכח אם צריך לתת סמכות לשר האנרגיה והתשתית א7 לא, אבל


אי אפשר להתווכח, שלשר התעשיה והמסחר צריך לתת סמכות. קרוב לוראי שגם


לשר החקלאות, ואחר-כך זה מתחיל להיות מהעבר השני של הגבול. באה הממשלה


ובמקום לרון בענין לגופו, עשתה פשרה מטופשת ונתנו סמכות לכל שר. זה דבר


לא מתקבל על הדעת, שאנשים נבונים היושבים בוועדת הכספים יאשרו דבר כזה.


אני רוצה להגיד יותר מזה: לא רק שנתנו סמכות לכל שר, אלא


נתנו את הסמכות לכל שר לצורך רוב סעיפי המשנה בסעיף זה בלי שר האוצר.


ההערה של הגב' בן-עזרא, שלא מופיעה כאן המטרה של חינוך, איננה לענין,


כי שר החינוך יכול להטיל היטל לצורך שיפור מאזן התשלומים על דברים


הקשורים בחינוך, למרות שהמטרה איננה חינוך.


היום יש לפעמים בממשלה שני גושים, שכל אחד מנהל מדיניות נפרדת.


לפי החוק הזה לכל שר תהיה מדיניות כלכלית משלו ותהיה לו סמכות לפי החוק,


שר הדתות יחליט שהוא רוצה שיפור מאזן התשלומים על-ידי היטל


היו"ר א. שפירא:


על מה?


י. ארידור:    


על משהו שנוגע לתחום משרדו. והשר לתכנון כלכלי יחליט שהוא


רוצה להטיל היטל, וכל שר מוסמך בתחום שלו. זאת אומרת, שר אחד לא יוכל


למנוע משר אחר להטיל היטל, וזה היטל לא רק על ייבוא אלא גם על ייצוא.


אתה תייצא שטיחים או מוצרים הקשורים בדת, יבוא שר הדתות ויטיל עליהם


היטל. אבל אם אתה תגיד, שבגלל ההיטל אינך מייצא את השטיחים או המוצרים


הקשורים בדת, ותחזיק אותם, יטילו עליך היטל על אחזקת טובין; אם תגיד


שאינך רוצה להחזיק בם ותשכיר אותם למישהו, יוטל עליך היטל שירותים,


וכל זה לצורך ויסות המסחר.


כל זה קשקוש. מה שצריך לקבוע קודם כל הוא, שלא יוטל היטל


בלי שר האוצר. אני בדיעה שלא יכול להיות היטל בלי שר האוצר בשום צורה


שהיא"


היו"ר א. שפירא:


גם היטל היצף?


י. ארידור:


גם היטל היצר.





היו"ר א. שפירא:


  עד היום זה היה בסמכות שני השרים - שר האוצר ושר התעשיה והמסחר,


י. ארידור;


בלי קשר למצב הנוכחי, נניח לדוגמה שמדובר על אגרה, יש ועדת


אגרות ממשלתית, אבל אין מעלים אגורה בלי הסכמת שר האוצר. אני יכול


לתת דוגמה אחרת מתחום הסובסידיות ומחירי המצרכים שבפיקוח. לא מתקבל


על הדעת, שמדיניות שגורמת להיטלים, תהיה שלא על דעת שר האוצר.


היו"ר א. שפירא:


אם ייאמר שהכל ייעשה בשיתוף עם שר האוצר, תקבל זאת?


י. ארידור:


כן.


אני מקבל שיש מקום מרכזי לשר התעשיה והמסחר. אבל אינני יכול


לקבל, שלא יהיה מקום לשר האוצר0 "קיום מחיר יציב של טובין" מופיע בסעיף


א. דמביץ:


אני רציתי להזכיר, שבתקנות הקיימות יש הגדרה של שר, ושם כתוב:


"הבר הממשלה שנתמנה על-ידה לביצוע תקנות אלו,"


אילו הדבר היה כתוב פה במקום "השר" - - -


י. אדידור:


זה היה מקל, כי אז הממשלה מקבלת החלטה מודעת לענין.


א. דמביץ;


אפשר לומר, שכל המינויים יכולים להיות קיימים מכוח החוק החדש.


היו"ר א. שפירא:


גם אז חבר-הכנסת ארידור רוצה את שר האוצר.


י. ארידור:


אני מעדיף את שר האוצר. שר האוצר חייב להיות בתמונה, כי כאשר


עולה המדד ב-2.7% פונים לשר האוצר ולא לשר אחר. אז יואילו לתת לו סמכות.


מ. בן-עזרא:


אני רוצה להדגיש, מאחר ומר דמביץ הזכיר את התקנות, שעל-פי


התקנות שר התעשיה והמסתר רשאי להטיל היטלים ללא תיאום עם שר האוצר.


בפרקטיקה זה לא נעשה ללא תיאום,


י. ארי.דור:


צריו לקבוע את הפרקטיקה בחוק.


היו"ר א. שפירא:


צריך לכתוב: בתיאום עם שר האוצר.


י, ארידור:


בהסכמת שר האוצר,


גב' בן-עזרא:


מבחינה פוליטית זה עלול להפריע.


י. ארידור:


אם אנו עוסקים כאן בפוליטיקה, בבקשה נעסוק בפוליטיקה ולא





י, ארידור


אבל אם אנו עוסקים בשאלה, מה צריך להיות חוק נכון במדינת ישראל, אתה


שומע שהפרקטיקה היא, שיש תיאום ביז שר התעשיה והמסחר ובין שר האוצר,


ואני יכול להגיד גם מנסיוני שיש תיאום, ההגיון אומר, שזה צריך להיות


בהסכמת שני השרים, יש הגיון משפטי בעניו הזה.


אהד הליקוים בשיטת הממשל בישראל הוא, שכל שר עושה מה שהוא


רוצה, יש לנו שני חלקים בממשלה, אנחנו איננו צריכים 25 פיאודלים, שכל


אחד יש לו סמכויות, אם אומרים שזה עניו פוליטי ורוצים להשאיר את


המצב כמות שהוא, שישאירו את המצב כמות שהו, מה רוצים ממני, שאצביע בעד


זה?


היו"ר א. שפירא:


חבר-הכנסת ארידור בדיעה, שהיות ושר האוצר אחראי על הכלכלה


והמשק - לכן הוא יושב ראש ועדת השרים לעניני כלכלה - הוא אינו רוצה


שכל שר יעשה שבת לעצמו" היות והגב' בן-עזרא אומרת, שדה פקטו שר התעשיה


והמסחר אינו מטיל היטלים בלי תיאום עם שר האוצר, מבקש חבר-הכנסת ארידור


שהמצב דה-פקטו יהיה בחוק,


למעשה, רק שר התעשיה והמסחר יכול להטיל היטלים, אבל נתנו


סמכות לשרים אחרים למען הקוסמטיקה, כי שמענו שבנוסח הראשון סל החוק


היה רק שר התעשיה והמסחר, אבל היות ושרים אחרים נפגעו, נתנו סמכות


לכל שר, אילו זה היה רק שר התעשיה והמסחר, הייתי משכנע את תבר-הכנסת


יורם ארידור, שזה לא חייב להיות בהסכמת שר האוצר, אני הייתי אומר, שחוץ


משר התעשיה והמסחר, כל שר לקבל הסכמת שר האוצר, אבל זה שוב ענין של


קוסמטיקה, כי השרים האחרים יפגעו,


לכן אני מציע שתקבלו את ההצעה, שכל שר יטיל היטלים בהסכמת


שר האוצר,


אני חייב לומר לכם, שנציג האוצר לא היה כל-כך מאושר מהחוק הזה,


היום קבלתי מכתב ממנכ"ל משרד התעשיה והמסחר, מר בליזובסקי, בו הוא כותב:


"אני רוצה להודיע לך שדברתי עם מנכ"ל משרד האוצר והוא ישוחח אתך ויודיע


לר שהוא אינו מתנגד לחוק";; כלומר, מלכתחילה הוא התנגד ובדיעבד הוא אינו


מתנגד,


י, מזוז;


כנציגת האוצר אני רוצה להגיד, שכיוון שזו הצעת חוק של הממשלה,


אנו איננו מתנגדים. אין לנו אפשרות להתנגד בשלב הזה,


י, פרי:


יש שלושה אלמנטים שלא הוזכרו בענין מעמדו של שר התעשיה והמסחר


בחוק זה,


י, ארידור:


עם שר התעשיה והמסחר ומעמדו בחוק זה - וצריך להיות לו מעמד


מיוחד בחוק זה - נסתדר, אבל לא כל שר אחר, ושר האוצר בכל מקרה





י. ארידרר


צריך את הסכמתו,


י. פרי:


היות ויש לפנינו ענינים שאינם ענינים פיננסיים כמו מאזן התשלומים


או היטל שלום הגליל - - -


י. ארידור:


פאשר אני הטלתי את היטל שלום הגליל עשיתי זאת בתיאום עם


"זר התעשיה והמסחר.


י. פרי:


כאן המוביל הוא בפירוש לזר האוצר, אבל לעומת זאת עם על גרוטאות


מטילים היטל ייצוא - - -


היו"ר א. שפירא:


על מה עור יש היטל ייצוא?


י. פרי: היטל ייצוא בא כאשר יש מחסור זמני במוצר מסויים, נניח חסר


נייר בארץ, או חסרות גרוטאות, מטילים היטל על מי שמייצא נייר או


גרוטאות, מדובר ב-100 פון גרוטאות אלומיניום, זה לא עניו מקרו-כלכלי,


י, ארידור:


אם חסר בארץ אלומיניום, למה שלא ייצאו והמחיר יעלה? לא מאמינים


בשוק חפשי?


מ, ביאלה:


כל מדינה משתדלת לייצא מוצר מוגמר ולא חמרי גלם, ארץ כברזיל


מונעת ייצוא בולי עץ, היא מייצאת רק מוצרי עץ, כל המזרח הרחוק אינו


מייצא בולי עץ, הוא מייצא דיקטים, פסולת אלומיניום זה חמר גלם ואנו


מעדיפים לייצא מישראל מוצר מוגמר,


ג. כהן:


לא רק בארצות מתפתחות, גם בארצות מפותחות, כאשר יש מחסור במוצר


מסויים מטילים היטל על הייצוא, בארצות אירופה אפשר להשיג פסולת במחיר 100,


אבל הם לא מסכימים שבאותו מחיר תיוצא הפסולת, אם אנחנו נרצה לקנות פסולת


זו נצטרך לשלם 200, מסיבה זו אנו מנסים לנקוט באותה שיטה,


י, ארידור:


זה לא כתוב בחוק,


היו"ר א. שפירא:


בחוק אי אפשר לכתוב את כל הנימוקים.


א, דמביץ:


זה מופיע בפסקה (6),


תיו"ר א, שפירא:


בפיסקה (6) כתוב:


"הקטנה או מניעה של יצוא מוצרי מזון וחמרי גלם המיוצרים או


מופקים בישראל, כדי למנוע מחסור בשוק המקומי",





י. פרי: מדובר במקרה ספציפי, בחקלאות יש לפעמים בעיה מיוחדת במוצרים


מסויימים. מדובר בצעד פרטני, לא במדיניות כוללת. זה יבול להיות ענין


של 200 טון גרוטאות אלומיניום, וצריך לעשות זאת מייד. גם בתחום החקלאות


יש מקרים שצריך לעשות זאת מייד. לבן נותנים סמכות לשר אחד בנושאים


ספציפיים בתחום שלו-. כאשר מדובר בצעדים גורפים, כמו בנושא מאזן התשלומים,


שר האוצר הוא המוביל.


אלמנט שלישי - הכל מגיע אחר-כך לוועדות של הכנסת, לכן זה


איננו מצב ששר אחד מטיל היטל ואין על זה בקורת. יש אחר כך אישור של


ועדת הכספים של הכנסת.


י. ארידור:


אנו דנים במלה "השר". אני רוצה לדעת אם ההצעה שלי מתקבלת.


היו"ר א. שפירא:


אני אביא את הצעתך להצבעה.


י. ארידור:    


אני אינני מציע להצביע, אני מציע לשקול. האם נציגי המשרד


מסכימים, שכל שר יפעל בהסכמת שר האוצר, או שההיטל יוטל על-ידי השר


שהממשלה הטמיכה?


ג. גדות;


למה לא שר התעשיה והמסחר?


היו"ר א. שפירא:


לגבי שר התעשיה והמסחר יש קונצנסוס, אבל בכדי לא לפגוע בשרים


אחרים הממשלה החליטה לתת סמכות לכל שר.


אתה מציע, שקודם הממשלה תסמיך את השר ואחר-כך בהסכמת שר האוצר.


לדעתי, זה מיותר.


י. ארידור;


אני מוכן שיהיה רק שר האוצר ובכמה מקרים יתוסף אליו שר התעשיה


והמסחרי. אבל מכיוון שמגישים הצעה בה נותנים סמכות לכל השרים, אני אומר:


יואילו למנות את השרים על-ידי הממשלה ובכל מקרה בהסכמת שר האוצר.


ג. גדות; 


אני בדיעה שונה לחלוטין. לא עולה על הדעת שלשר אחד יהיה וטו,


יש ממשלה, הממשלה צריכה לתפקד ואין שר-על על כל הנושאים. לכן מה שצריך


לעשות הוא דבר פשוט: או להשאיר את הנוסח המוצע, או אם רוצים לתקן נוסח


זה, לתת אפשרות לממשלה להתיחסות נוספת ולהסמיך את השר לענין הספציפי.


למעשה גם זה מיותר. צריך לתת לכל שר לתפקד בתחום שלו. לא עולה על הדעת


שיהיה שר אחד שיהיה לו וטו.


י, פרי:


בייחוד כאשר מדובר בגוטאות אלומיניום,


ג. גדות:


והוא יגיד: אם לא תאשר לי היטל על ייצוא גרוטאות אלומיניום,


אני לא אאשר לך דירקטור בחברה פלונית,





י, ארידור:


אני מציע למחוק את המלים "ולענין פסקאות (1), (7) ו-(8)".


אינני יכול להבין למה לשר האוצר אי? עניז מיוחד לגבי פסקה (3)"קיום מחיר


אחיד או יציב לטובין". זו בדיוק שאלת האינפלציה. כך -גם לגבי הגנה


על תוצרת הארץ ותעסוקה. כאשר ילז אבטלה באים בטענות אל מי, אל שר העבודה


או אל שר האוצר? אינני מבין מדוע פסקה (4) אינה נוגעת לשר האוצר.


אם איו רוצים חוק נכון, צריך לעשות חוק נכון. אם רוצים


להכניס פוליטיקה לחוק, אין טעם להשתתף בדיון. אבל להגיד שאין לשר האוצר


סטטוס מיוחד בענין מחירים יציבים והגנה על תוצרת הארץ, כאשר הוא אחראי


על הענינים, אני חושב שזו בושה שזה כלול בחוק. לכן אני מציע למחוק


את המלים "ולענין פסקאות (1), (7) ו-(8)." באים ואומרים לשר האוצר: אתה


לגבי 7 דברים מתוך 10, אינך מחווה דיעה. ענין "מניעת דלדולם של מחצבים"


אינו נוגע לשר האוצר? ענין "החזרת האיזון בסחר עם מדינה פלונית לאחר


שהופר בידי אותה מדינה" אינו נוגע לשר האוצר?


היו"ר א. שפירא:


אתה נציג של שר האוצר?


י. ארידור:


אני אינני נציג של אף אחד. אני מנסה להסביר איך צריך להיות


בנוי החוק. כמובן, אפשר להגיד ששר האוצר אינו אחראי לדברים מסויימים - - -


קריאה:


אם לא יהיה כתוב, הוא לא יהיה אחראי?


י. ארידור:


הוא אחראי.


אלה שפירא:


אני מצטרפת למה שאמר חבר-הכנסת ארידור ואדגים זאת בדוגמה


הבאה: כל תהליך הפיקוח על המחירים מתבצע על ידי שר התעשיה והמסחר ושר


האוצר. אם ההגנה מתבצעת על-ידי מסים, היא מתבצעת על-ידי האוצר" אנחנו


שינינו תקרת מחיר כדי לקבוע מהו שוקולד זול שלא חל עליו מס קניה, כאשר


אנו זוכרים שמס קניה מחליף מס מותרות.


א. דמביץ:


נדמה לי שאילו היינו כולנו נמצאים במצב תקין, שבו הממשלה


מתפקדת כפי ששר האוצר היה רוצה שתתפקד, היינו שיהיו ועדות שרים והאנשים


יחליטו לפי האחריות המוטלת עליהם, נדמה לי שהרבה מההערות של חבר-הכנסת


ארידור לא היו באות לידי ביטוי כל-כך חריף. אמנם אפשר לומר בכל מקרה:


הרי לא טוב ששר האוצר לא יהיה באופן מפורש בתמונה, אבל בכל העולם מקובל


שיש סמכויות לשרים. כל החקיקה שלנו מלאה בסמכויות לשרים. ואז לא היו


ויכוחים אלה בצורה כל-כך חריפה. אפילו כאשר שר האוצר היה לוי אשכול המנות


הוא חידש שכל חשבי המשרדים יהיו עובדי האוצר. בהתחלה זה היה דבר שכל


השרים התקוממו נגדו ולאט לאט הבינו אותו. אבל כאשר הוא הציג זאת בפעם





א. דמביץ


הראשונה ב-1953, לה עורר רעש. יחד עם זאת היתה איזו תהיה הסכמה -


ואני פוחר מהמלה תאום - והיה מינהל שלפעמים אתה מתגעגע אליו. אבל


זה אינו אומר, שבגלל מצב שרואים אותו ולא יודעים כמה זמן נצטרך לחיות


אתו, נצטרך לפתור את הבעיה הקואליציונית על-ידי בך שנכתוב בכל החוקים


שישארו אתנו לאורך ימים: הבר הממשלה, שהממשלה קבעה אותו לענין מהענינים


ולעניו שאר הוראות החוק שר התעשיה והמסחר, והכל בהסכמת שר האוצר. זו


דרך, ואולי זו דרך שמתאימה לתקופה שבה מבחינה מינהלית יש סטיה


מנהלי ממשל תקינים. אם בגלל זה - -


י. ארידור:


כל חוק טוב צריך לענות על שאלות שהתקופה מעוררת.


א. דמביץ:


קבלתי את התשובה, קבלתם את התשובה,


אבל אתן לכם דוגמה אחרת: יש חוק הפיקוח על מצרכים ושירותים"


ושר התעשיה והמסחר הוא הקובע את המחירים המכסימליים ושר החקלאות


קובע את המחירים המכסימליים" אינני יודע, איש לא סיפר לי, כמה התייעצויות


יש עם שר האוצר.


י. ארידור:


מהנסיון שלי אני יבול להגיד שהיו התייעצויות.


א. דמביץ:


אני משתכנע - אם היה צורך בשכנוע - שאכן, ההערות של חבר-הכנסת


ארידור מוגשות לועדה, כי הוא יודע באיזו מציאות הוא חי,


י. ארידור:


נכון.


י. פרי:


גם במציאות זו, בגלל הסטטוס המיוחד של שר האוצר, אני אינני


חושב ששר האוצר מעונין להתערב בענין של 100 טון גרוטאות אלומיניום.


ג. גדות:


אני אינני רוצה שיתערב. מה לו ולענין? יש לו ממשלה וועדות


שרים. אם משהו אינו מוצא חן בעיניו, יואיל ללכת לממשלה ולועדות השרים


ו-100 טון גרוטאות אינם משנים את המאזן המסחרי ואת יציבות המחירים"


היו"ר א. שפירא:


מר פרי נתן דוגמה לא מתאימה, כי אף אחד אינו מדבר על 100 טון


גרוטאות אלומיניום. לפי הנוסח המוצע, כל שר בממשלה תהיה לו סמכות להטיל


היטלים"


ג. גדות:


לפי דעתי, מרביתם של השרים לא ישארו בתפקידם הנוכחי בקדנציה


הבאה.





היו"ר א. שפירא:


שר האנרגיה והתשתית יטיל היטל מיוחר על רלק בלי לקבל איסור


משר האוצר?


ג. גדות:


בשביל זה יש ממשלה ויש ועדות שרים.


י. ארידור:


לא כחוב בחוק שצריך אישור הממשלה,


ג. גרות:


בתקופתו של חבר-הכנסת ארירור כשר האוצר, לא היה עולה על דעתו,


מטעמים של הגינות קבינטית לעשות דבר כזה. יחר עם זאת צודק מר דמביץ,


ואינני מתייחס לשר פלוני אלמוני. אבל אני בדיעה שלא טוב בממשל מתוקן


עם כנסת, שהכנסת תתן סמכות-וטו גורפת לשר בכל הדברים האלה.


היו"ר א. שפירא:


חבר-הכנסת ארידור, יש פה שתי גישות: יש הגישה של חבר-הכנסת


גדעון גדות, שכל שר שהוא אחראי, לא יעשה צעד לפני שיבוא לועדת השרים


ולממשלה, ולכן מיותר להוסיף "באישור שר האוצר".


אמרנו, שאילו היה כתוב רק "שר התעשיה והמסחר", לא היינו אומרים


שום דבר. אבל כיוון שכדי לא לפגוע בשרים אחרים, נאמר בהצעת החוק " השר" - - -


ג. גדות:


השר שרון לא יהיה שר התעשיה והמסתר בקדנציה הבאה.


היו"ר א. שפירא:


על פי הצעת החוק, יש סמכות לשר להטיל היטל בלי לבוא לממשלה


ובלי לבוא לועדת שרים,


ג. גדות:


האמריקאים קוראים לזה "צ'ק אנד בלנס". לא עולה על הדעת שבממשל


תקין לא יהיה"צ'ק אנד בלנס",


היו"ר א. שפירא:


נציגי המשרדים ישקלו את הדברים שנאמרו,


ואנו עוברים לסעיף 4-


י. ארידור:


לא סיימנו הדיון בסעיף 3.


כאשר דברתי על סמכות שר האוצר, התכוונתי לכך, שלא מתקבל על הדעת


שתינתן סמכות לשר כלשהו בלי אישור שר האוצר, וזה ענין עקרוני. עדיין


אני שואל את השאלה: האם צריך לתר. סמכות כזאת לשר האוצר ללא הגבלה? כאשר


אני מציע לתת סמכות לשר האוצר, אני רוצה להגיד למה זה מתייחס. זה אינו


מתייחס להיצף, כי לגבי היצף יש הוק מיוחד. זה אינו מתייחס לענין של מכסים,


כי לגבי מכסים יש חוק מיוחד. זה לא מתייחס למס קניה, כי יש חוק מיוחד-


זה לא מתייחס לתמ"א - - -


אלה שפירא:


התמ"א הוא חלק מהמכס,





היו"ר א, שפירא;


מר פרי. כאשר אני מוכר מוצר לכל-בו בגרמניה, הוא מוכר


אותו מוצר ב-49 מרק. הוא מוסיף בערך 200%, מה שאני מוכר לו ב-15 מרק,


חרא מוכר לא ב-30 מרק, אלא ב-49-50 מרק,


במדינת ישראל, כאשר יבואן מייבא מוצר ב-15 מרק, המוצר נמכר


בחנות ב-25 מרק,


השאלה היא, מי מנהל את המשא-ומתן עם השוק המשותף? אני יכול


להוכית את הרברים. אני אוכיח שיש חברה בגרמניה, שמוצר שהיא קונה אצלי


ב-10 מרק, היא מוכרת ב-29 מרק, בישראל קיים התמ"א, שזו חוספת מסחר


סיטונאית, שמגיע לגבי מוצרים מסויימים ל-40%. אתם צריכים לבדוק את


הדבר.


י. פרי:


תראה אח ההסכם שלנו עם השוק המשותף כמו ההסכם שחתמת עם היבואן


בגרמניה. היבואן בגרמניה אומר: חתמת על 12 מרק לשטיחון, זה המחיר.


אנשי השוק המשותף אומרים שב-1975 חתמנו על הסכם שלפיו אסור לעשות כמה


דברים. זה שאתה חושב שההסכם בעייתי, היו לכם 15 שנים. כך הם אומרים,


היו"ר א. שפירא:


הם אינם טפשים, אנשי השוק המשותף, אני מכיר אותם. הם יבינו


אם תסביר להם שבארץ אתה צריך להחזיק 10% ברזרבה, כי אנשים כל הזמן במילואים,


מדינת ישראל היא מדינה במלחמה, ואם מפעל עובד עם 30%-25% ערבים והם לא


באו לעבודה, וצריך להביא פועלים מפורטוגל, היו הפסקות ייצור שהעלו את


הוצאות הייצור. הם צריכים להבין שיש הבדל בין בלגיה, הולנד ושוויץ ובין


ישראל.


מר פרי, אתה צריך לקחת בחשבון שממשלת ישראל מיולי 1985 לא


שינתה את שער-החליפין, ובכך נתת "פור" עצום למדינות המייצאות לישראל"


ההפרש בין עליית מדד המחירים ושער הדולר הוא 69%, כאשר בתקופה זו היתה


האינפלציה באירופה 7%-6%. מה הם אומרים על כך?


,אני יודע שטוענים שמי שייצא לאירופה, במטבערת האירופים הוא


קיבל יותר, זה נכון ולא נכון. נכון הוא שמי שעשה ייצוא לאירופה


ב-1987, עשה ייצוא זה כאשר המרק היה 1.68 דולר, אבל האינפלציה בישראל


היתה 16%. מה הם אינם מבינים זאת? מה קורה פה? להם יש "פור" כי אצלם


לא היתה אינפלציה, וכאשר הוא מוכר השנה במחיר שמכר לפני שנה, הוא


עדיף עלינו,


למפעלים רבים, אפילו לחקלאות, נעשתה פריסת חובות. נתנו להם


כטף בהצמדה מלאה בריבית של 8%. עכשו, כאשר המדד עלה ב-2.7% והריבית


1%, זאת אומרת בחודש זה, זה מגיע ל-3.7%, שהוא שיעור האינפלציה השנתית


באירופה. את זה איננו יכולים להסביר לאנשי השוק המשותף? אני מוכן להסביר,


אני דובר צרפתית ואנגלית"





א, שפירא


יש עובדה שאנשים אינם מבינים. שאל אותי מר לאוטמן, כיצד


יתכן שאנשים אינם מבינים זאת, אמרתי: אם הייתם מסבירים את הענין,


מנכל האוצר, מר ויקטור מדינה, לא היה מדבר כפי שהוא מדבר"


רבותי, אני רוצה לעזור לכם להעביר את התוק, אבל האמינו לי:


חוק זה הוא צחוק, כי אתם אינכם מתכוונים לחת הגנה על תוצרת הארץ.


אתם יודעים מה? אני מוכן שנוריד את ההגנה מתוצרת הארץ, אבל קודם-כל


ניישר את הקו בינינו ובין ארצות השוק המשותף: אצלנו 16% אינפלציה,


שאינני מקבל, ושם 1% אינפלציה; אצלנו שירות מילואים, אצלנו מס-רציף ששם


אינו קיים. אני אתן לך עוד אלף פריטים שאין ליצואן באירופה.


היצואן האמריקאי מדבר על המכס באירופה. המכס באירופה הוא 15%.


אמרתי ליצואן אמריקאי: המכס באירופה הוא 15% ואתה קבלת מתנה 50% בשנתים.


אם עד היום אתה מדבר על המכס באירופה, סימן שאף פעם לא תוכל לייצא


לאירופה.


רבותי, אני חוזר ואומר בכל ישיבה: תפקחו את העינים, אתם מתקרבים


חלילה לחיסול המשק, כי אינכם רואים את האמת, האם אתה לא יכול לשכנע


את ארצות השוק המשותף, שמייצאות למדינת ישראל, שאצלנו אינפלציה של 16%,


והגמ"ח זה 36% -כאשר היצואן באירופה משלם ריבית 6% לשנה - וכל זה


חלק מהוצאות הייצור ונוסף על כך יש גם מילואים וגם מס רציף? אתה עושה


ייצוא, אתה עול1ה ייבוא לשם ייצוא ואתה משלם מס רציף. זה קיים באיזה שהוא


מקום אחר בעולם, מס רציף? וכנגד זה אם תיקח את מס הקניה והתמ"א תראה


שזה אפס.


תסביר את הדברים לשגריר גרמניה בישראל. אתה אומר שהו-א יגיד,


שיש לו חוזה מ-1975? תסביר לו שמ-1 ביולי 1985 עד היום אין שינוי בשער


החליפין והאינפלציה היתה 110%.


יש ביטוי יפה באוצר ובבנק ישראל: חשיפה, חשיפת תוצרת הארץ.


אתם רוצים בחשיפה? בבקשה, אבל קודם כל יש להשוות את התנאים" מה היתה


האינפלציה בגרמניה מ-1985 עד 1988? הממוצע השנתי לזל האינפלציה בגרמניה


הוא 1.5%. בשלוש שנים היתה בגרמניה אינפלציה של 4.5%, ובישראל הגענו


ל-110%.


כל האנשים שלא עשו בחייהם לא יבוא ולא ייצוא, והם אינם יודעים


על מה הם מדברים, מדברים על חשיפה. איך אמר ספיר? שיעשה פה ייצוא במליון


דולר ואחרי-כך ידבר על חשיפה.


השר -אריק שרון מבין זאת. אבל הוא אינו יכול לעשות שום דבר.


הוא עומד מול חומה אחת של האוצר ובנק ישראל. קח פרופסור מ"הרווארד" שיבדוק


אח התנאים בארץ מיולי 1975 עד היום, כולל האינפלציה והקפאת השער לעומת


התנאים באירופה, ותראה איזו חשיפה תהיה.





א, שפירא


אנו נותבים פרס לייבוא, ומה קורה? ב-1987 היה הייבוא שישה


נ?יליארד דולר.


י. פרי:


 11 מיליארד מול 8 מיליארד דולר ייצוא.


י. ארידור:


כולל יבוא שירותים?


ג. כהן:


הייבוא נטו, בלי בטחון ובלי שירותים היה 11,450,000,000 ש"ח.


י. ארידור:


כמה היה יבוא השירותים?


ג. כהן:


במונחים של מאזן התשלומים ההובלה נכללת כשירותים"


י. ארידור:


כמה היה היבוא ברוטו? - 16 מיליארד. בתוך 16 מיליארד יש


3 מיליארד יבוא בטתוני. נשאר 13 מיליארד. הפרופורציה בין יבוא סתורות


ושירותים איננה 10 מיליארד ו-3 מיליארד.


ג. כהן:


ההובלה והביטות נכללים בשירותים.


י. ארידור:


יבוא סחורות זה 8 מיליארד ויבוא שירותים - 5 מיליארד ש"ח.


בשירותים אתה כולל שירותי תחבורה, בנקאות ותיירות.


אני אינני  מעז לתת נתונים בעל-פה בלי שבדקתי, אבל לא


הייתי מעז לתקן את יושב ראש הוועדה, כאשר הוא לא טעה.


היו"ר א. שפירא:


רבותי, לא יעלה על הדעת, שענין ההגנה על תוצרת הארץ ייגמר


בין האוצר ובין משרד המסחר והתעשיה. ועדת הכספים רוצה להכנס לעובי הקורה.


חוק זה לא יבוא יותר לדיון, אלא אם כן מישהו יבוא ויתן הסבר


איר אתם מתארגנים נגד השגעון סל ביטול התמ"א ומס קנייה בלי להשוות


את התנאים. התעשיה "נחטפה" כבן-ערובה למדיניות הכלכלית בתחום האינפלציה.


אין מפעל בעילם שיכול להתייעל כל שנה ב-16%.


לגבי נושא הריבית, הזמנו את נגיד בנק ישראל להופיע לפני


הוועדה ובודאי נשמע ממנו שבישראל הריבית נמוכה.


אחרי כל אלה רוצים לעשות חשיפה מבלי להשוות את התנאים בארץ


לתנאים באירופה ובארצות הברית. אנחנו רוצים לדעת מה בדעת משרד התעשיה


והמסחר לעשות. אתם באים לכאן ומבקשים סמכויות. אבל אם אתם חושבים כמו


שהאוצר חושב, זה לא פשוט"


אם יש היום מס קניה בשיעור 20% על מוצר המיובא מארצות-הברית


ואותם 20% היו לפני שלוש שנים, ואם יש מכס בשיעור 15%, אבל הדולר ירד


ב-100%, הרי שהמכס ומס קניה כבר אינם קיימים שנתיים, כי היבואן פה משלם





א. שפירא


1.5 שקל לדולר, כאשר דה-פקטו הדולר היה צריך להיות 2.20 17קל הדולר. כלומר,


אין מסים על היבוא מארצות-הברית. האמריקאים מדברים על מסים המוטלים


על הייצוא שלהם לישראל? לגביהם המסים ירדו לגמרי.


כאשר יצואז אמריקאי מוכר לאירופה, הכל נשאר כפי שהיה. אבל


פה יש תנודות. כאשר הדולר היה 3.20 מרק המסים היו 20% מכס ו-15%


מס קניה; היום כאשר ערך הדולר ירד ב-100%, האם יש עוד מסים על מוצרים


המיובאים מארצות-הברית?


אני בטוח שכאשר שר האוצר יבוא לכאן ויסבירו לו את הענין


בפרוטרוט, הוא יבין. אני מאמין שיהודים רוצים לא רק שטחים, אלא רוצים


גם להעסיק אזרחים במפעלים. אבי מאמין שאיננו רוצים לחיות רק מהבורסה.


אנחנו רוצים עם עובד, עם שחי על עבודתו ולא עם שחי על אויר.


אני עומד להזמין את השגריר האמריקאי בישראל, אני רוצה לדבר


אתו. אני מוכן שיבדוק את כל המסים על היבוא מארצות-הברית ויראה שלמעשה


כבר שנתיים אין מס על הייבוא מארצות-הברית לישראל,


י. פרי:


אדוני היושב ראש, מה שאתה אמרת, אין צורך להגיד בצרפתית ובאנגלית,


אלא בעברית. ואם אתה שואל איך הדברים נראים בשוק המשתוף, הרי הם אומרים:


אנחנו יודעים שיש לכם בעיה, אבל זו בעייה במונחים פנימיים.


האוצר צריך להבין שצריך להתמודד עם השוק המשותף. קודם כל צריך


לעשות שיעורי-בית פנימים בין כל המשרדים, כולל הערכות, כולל הענין


המקרו-כלכלי, כולל המחיר שהתעשיה משלמת בשביל המטרות הכלליות של המשק.


הבעייה החמורה עם השוק המשותף היא ההסכם, שנחתם אתו. הם אומרים:


אתם רציתם  לקבל איזה הנחות. אתם יכולים להסיק מסקנות ולוותר על ההנחות',


היו"ר א. שפירא:


מה אתה אומר על כך?


אני חתמתי לפני שלרש שנים שאני רוצה לקנות חליפה בגודל של מר


קרשנר, אבל בינתיים אני ככה, אני אכנס לחליפה הזאת?


י. פרי:


האירופים אמרו לנו: כאשר חתמת, היית מעל גיל 17. אם חתמת אז


על חליפה בגודל זה, זו הבעייה שלך"


היו"ר א. שפירא:


עם התורה אומר, שהתורה היא מעל הזמן. וכל מי שאומר שצריך


להתאים את התורה לזמן, אנו ארמרים לו: לא. אבל לגבי מסים, אני רוצה


להתאים את המסים לזמן.





י. פרי:


אחרי שנסכם איך אנו מתארגנים, יש מקום לבוא לשוק המשותף


ולשנות אח הארגומנטים, יש סעיפים שבהם אנו צריכים סמכות לפי חוק.


כאל1ר יסוכם סופית איר אנו מתארגנים נבוא לשוק המשותף ובהתאם לסעיפים


אלה נציג את הענין. מבלי שיוחלט איך אנו מתארגנים, לא נוכל לעשות זאת-


לבוא היום לשוק המשותף ולהגיד, שאיננו יכולים להמשיך בהסכם


היו"ר א. שפירא;


תכבד את ההסכם, אבל תוסיף את ההפרשים בין התנאים אצלנו והתנאים


שם.


אלה שפירא:


השאלה הקרדינלית היא שער החליפין שאינו משקף את עליית


האינפלציה. לגבי התמ"א מה אנו אומרים? אנו אומרים שהתמ"א אינו אמצעי


להגנה על תוצרת הארץ, אלא הוא בא כדי להביא את מחיר הייבוא למחיר


בשוק המקומי" מדוע יש עימות בנושא התמ"א? כי הוספנו עליו לצורך הגנה


עוד 40%. אבל היום אנו טוענים שיש עיוותים בתמ"א בכיוון ההפך. לדוגמה -


בגרמניה מחיר מוצר הוא 29 מרק ובישראל 13 מרק ולענין התמ"א מחשבים אותו


כ-11 מרק. התמ"א אינו נושא להגנה, הוא נועד לה תאים את מחיר המוצר


בארץ הייצוא למחיר בארץ.


היו"ר א. שפירא:


אם הם יקחו מחיר בית-החרושת בגרמניה והמחיר לצרכן בגרמניה


וישוו למחיר לצרכן בארץ, יראו שבלי התמ"א זה לא הולך.


אלה שפירא:


לכן אידיאולוגית אנו יכולים להגן על התמ"א, ולהתווכח עליו


פרטנית, צריך לזכור שהתמ"א מתייחס למס קניה ומס קניה אינו מוטל על כלל


הייבוא. בהסכם עם השוק נקבע, שמס קניה אינו שווה ערך למכס, כי הוא מוטל


גם על הייבוא וגם על הייצוא.


כאשר הוטל היטל שלום הגליל, הפכנו את הדולר המיובא ליקר יותר


ב-2 סנט. אנו איננו יכולים היום לפתור את הבעיות החמורות שהעלית באמצעות


מכס. זו הפרה בוטה של ההסכם- איפה אנו יכולים לעשות זאת? באותם תחומים


שאנו אומרים שחלה הרעה בייצוא. יש הוראות ברורות בהסכם עם השוק המשותף


איך אנו יכולים לנקוט בצעדים.


היו"ר א. שפירא:


הבעייה היא כמו בתחום הפוליטי - ראש הממשלה יוצא לחוץ-לארץ


לא בשם הממשלה, אלא בשם הליכוד, וממלא מקום ראש הממשלה- בשם המערך. כך


גם האוצר ומשרד התעשיה והמסחר. אין שפה אחידה. מדברים בשתי שפות. כמו


שמזכיר המדינה האמריקאי, מר שולץ, בא לא בכדי לפשר בין ישראל וחוסין


אלא בכדי לפטר בין מר פרס ובין מר שמיר, כך צריך להביא את מר שולץ שיפשר


בין שר האוצר ובין שר התעשיה והמסחר,





א. שפירא


אני מכיר אח אירופה, הלוואי ואצלנו תהיה הבנה למסחר כנ?ו


שהיא קיימת באירופה, האירופים הם אנשים פירסט-קלאס, אין אצלם חכמות"


אם אני בא לאירופאי ואומר לו: אני עוטה ייצוא לאירופה, אני מפסיד, כי


אצלנו יש אינפלציה גדולה והשער מוקפא, אתה אינך יכול לבקש שאתה תבוא


לישראל עם כל הזכויות. אתה רוצה לבוא לישראל? - אתה צריך לראות את עצמך


שווה לתעשיה המקומית, תראה את האינפלציה שלנו שהיא 16%, תראה את


הריבית אצלנו - - -


א, דמביץ:


והוא ישתכנע ויבוא?


היו"ר א, שפירא:


הוא ישתכנע ויבוא, כאשר הדולר נופל מ-2,40 מרק הדולר ל-1,70


מרק הדולר, הם אינם מנסים להציע לי לשנות מחיר? כאשר המרק עלה ל-3,40


מרק הדולר, אני באתי אליהם והם אמרו: אנחנו נקנה באירופה, אבל אחר-כך


אמרו לי: אנו מבינים שקשה לך, משהו ניתן לך. אלה הם בני אדם, לא חיות,


והמסחר שם הגון.


יש כאן כמה יבואנים שרוצים לעשות כסף, לוקחים עורכי-דין ומסיתים


את השגרירים, ואחר-כך באים לאוצר ושומעים: אנחנו אתך,


לכן אני אומר לכם: אני אישית נגד פיחות, אני בעד ביטוח שער,


יש לנו כוח לבטל את כל ההבדלים הקיימים בין ישראל ובין אירופה, ואז


יהיה אפשר לבטל את המסים, כמו באירופה, אחרת מה יהיה? תעשיינים עוזבים


את הארץ, "מקט" עוזב את הארץ. אתם יודעים שהתעשיה עוברת משבר,


הולכים ליוגוסלביה, הולכים להונגריה, הולכים לרומניה, הולכים לסין,


הולכים לטיי ואן, ואי אפשר לעשות דבר . , שהרי אין חוק האוסר על כך.


אתם אינכם רואים מה נעשה בשטח, אמר לי מנכ"ל כלל, מר דברת:


אם תהיה חשיפה, אני סוגר חצי "כיתן", אני סוגר את "פריגת". הוא איננו


"פולגת", הוא קונצרן, חברה להשקעות, מה שלא כדאי - יסגור, ומי שלא יסגור


ייסגר ממילא,


על כל הצרות של שער מוקפא וריבית גבוהה מוסיפים את החשיפה,


לפני הדיון בחוק, היו צריכים לבוא שר התעשיה והמסחר עם מנכ"ל


משרדו מר בליזובסקי ואיש האוצר ולומר: מתקרבים לינואר 1989, מהו הקו של


המשרד, פתאום אתה בא ומביא חוק שהוא "פרווה", איש אינו יודע מה רוצים


להטיל, איש אינו מבין מהו הקו ומהי המדיניות, לפי מצב הדברים היום חבל


להמשיך בדיוק בחוק זה, ואני אומר לכם: לא נמשיך בדיון בחוק זה עד שלא


נדע מהו הקו של משרד התעשיה והמסחר, כדי שלא נשחית זמן, אני מציע


שתשקלו את הדברים ואני אומר זאת גם לאנשי האוצר. צריכה להיות מדיניות"'


איננו יכולים לתת לתעשיה לגווע.





ע. עלי:


התעשייה גוועת.


היו"ר א. שפירא:


יצאה חברת "כלל" עם מאזן של הפסד. יש  חברות שמניותיהן נסחרות


בבורסה והן משתדלות להסוות מצבן בצורה קוסמטית ואינן מצליתות" לפני


שנה הפסיד פדרמן הון תועפות, השנה יגמור בהפסד לזל מליון דולר,


ע. עלי:


למה לך ללכת רחוק, - תדיראן.


היו"ר א. שפירא:


אמר לי מנהל תדיראן, שהוא מרוויח מהייבוא, מהתעשיה הוא מפסיד,


אפשר לבוא ולהגיד: רבותי, תסגרו את המפעלים. כל אחד מאתנו יהיה יבואן


מוצלח,


ע. עלי: חברת תידראן הרוויחה 6 מליון דולר מייבוא והפסידה בתעשיה.


י- פרי:


זה שוב ענין של שער החליפין.


ע. עלי:


אולי בנושא זה נקיים דיון מעמיק?


היו"ר א. שפירא:


הישיבה נעולה.


הישיבה ננעלה בשעה 13000








