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שינויים בתקציב לשנת 1988


היו"ר א' שפירא:


אני פותח את הישיבה,


הסעיף הראשון בסדר-היום של ישיבה זו:


שינויים בתקציב לשנת 1988.


הפנייה הראשונה שלפנינו היא פנייה מס' 0071 של המשנה


לממונה על התקציבים, מר מ. הבא. מר הבא מבקש אישורה של הוועדה לשינויים.


פנימיים בתקציב הפיתוח של משרד הבינוי והשיכון בסכום של 14,6 מליון ש"ח.


ד. תיכון:


כאשר אני מקבל את הפניות להעברות תקציביות, תמיד יש לי


הרושם שההוצאה כבר בוצעה ובדיעבד באים אלינו מהר-מהר כדי לקבל את


אישורנו.


אני מבקש שנציג האוצר יאמר ,לגבי כל פניה מה בוצע ומה


לא בוצע.


ז', אמיר:


היות והפניה נוגעת למשרד הבינוי והשיכון, אני רוצה להעיר


שבחוק ערי הפיתוח נקבע במפורש, שתושבי ערי הפיתוח יכולים לקבל משכנתא


בגובה עד % 90 מערך הדירה ללא מגבלה של שטח וטיב הדירה. זאת אומרת,


אם דירה עולה 100,000 דולר, לפי החוק יכול רוכש הדירה לקבל משכנתא של


90,000 דולר.


אני שואל: האם משרד הבינוי והשיכון תיקצב עלות חוק זה שהיה


צריו להפעילו ב-1 באוקטובר 1988?


ע, סולרדר:


אני בקשתי לברר אם שר האוצר ושר הכלכלה חתמו על חוק


אזורי פיתוח וערי פיתוח.


היו"ר א. שפירא:


מר שגב, אנו מבקשים לדעת אם ההעברות התקציביות שאנו


מתבקשים לאשר בוצעו, או טרם בוצעו,או בוצעו חלקית;


האם חתמו שר האוצר ושר הכלכלה על חוק אזורי פיתוח וערי


פיתוח ? אם לא חתמו על החוק, אי אפשר עדיין לקבל את המשכנתא בגובה


של 90% מערך הדירה.


ז' אמיר:


אני מציע שועדת הכספים תדרוש משר האוצר לחתום על החוק.


ולבצע אותו.





היו"ר א. שפירא:


נשמע תשובת נציג האוצר, מר עמית שגב.


ע. שגב:


כפי שאמר חבר-הכנסת דז תיכון, ובצדק, לפי החוק אסור להוציא


שום סכום אם אין תקציב ואין אישור של ועדת הכספים.


היו"ר א. שפירא:


את החוק אנחנו מכירים, השאלה היא האם אתם פועלים בהתאם


לחוק.


ת. שגב:


אנחנו איננו נוהגים לעבור על החוק,


ד. תיכון:


אבל...


ע. שגב:


בלי "אבל"


ד. תיכון:


אם אוכיח לך בעוד דקה שאתה עובר על החוק, מה יקרה?


ע. שגב: מה שאני אומר הוא, שאיננו יכולים להפסיק תשלומים ואיננו


יכולים שלא להחזיר חובות של המדינה.


ד. תיכון:


לא זו הבעייה.


יש נושאים, כמו השתתפות בביטוח הלאומי, .או החזר חובות,


אנו חייבים להעביר את הכסף, כי לא יעלה על הדעת שלא נפרע חובות.


ד. תיכון:


אתה יודע שלא לזה אני מתכוון. עוד לפני שאני מעיין בפניות,


אני שואל:- אתה יכול לומר בוודאות, שכל השינויים בפניות שלפנינו עדיין


לא בוצעו?


ע. שגב:


לא בדקתי, אני יכול לבדוק.


ד. תיכון:


אתה בודאי בדקת, אתה מייצג את הממשלה בענין הזה.


ע. שגב:


לא, מי שמבצע את השינויים אלה הם החשבים במשרדים. אם


החשב שילם או לא, אני יכול לבדוק.


היו"ר א. שפירא:


אני מבין שאין לו אינפורמציה אם בוצע או לא בוצע.


אני מעמיד להצבעה פנייה מס' 0071 של המשנה לממונה על התקציבים.





הצבעה


שינויים בתקציב לשנת 1988, פנייה מס- 0071


של המשכה לממונה על התקציבים אושרה


היו"ר א. שפירא:


אנו עוברים לפנייה מס' 0080 של סגן הממונה על התקציבים,


מר א. מראני, בה מבוקש אישור הוועדה לשינויים פנימיים בתקציב משרד


העבודה והרווחה,


אם אין הערות, אני מעמיד להצבעה פנייה זו"


הצבעה 


שינויים בתקציב לשנת 1980, פנייה מס' 0080


של סגן הממונה על התקציבים אושרה


היו"ר א. שפירא:


אנו עוברים לפניה מס' 0081 של סגן הממונה על התקציבים,


בה מבוקש אישור להעברה פנימית בסך 1,700 אלפי ש"ח בתקציב משרד התעשיה


והמסחר,


אם אין הערות, אני מעמיד להצבעה פניה זו,


הצבעה


שינויים בתקציב לשנת 1988, פניה מס' 0081


של סגן הממונה על התקציבים אושרה


היו"ר א. שפירא:


אנו עוברים לפנייה מס' 0082 של הממונה על התקציבים.


א. קרשנר:


בפניה זו מבקש הממונה על התקציבים אישורה של הוועדה


להעברת 2,490 אלפי ש"ח מסעיף הרזרבה הכללית לסעיף משרד לקליטת עליה,


היו"ר א. שפירא:


אני מעמיד להצבעה פניה 0082 של הממונה על התקציבים,


הצבעה


שינויים בתקציב לשנת 1988, פניה מסי 0082


של הממונה על התקציבים אושרה


היו"ר א. שפירא:


אנו עוברים לפניה מס' 0084 של הממונה על התקציבים.





א. קרשנר:


בפניה זו מבקש הממונה על התקציבים אישור הוועדה להעברת


סכום של 311 אלפי ש"ח מסעיף הרזרבה הכללית לסעיף -04 - משרד ראש הממשלה.


בגין חלקו של משרד ראש הממשלה ברכישה מרכזיה לבניין ראש הממשלה,


היו"ר א. שפירא:


אם אין הערות, אני מעמיד להצבעה פניה זו,


הצבעה


שינויים בתקציב לשנת 1988, פניה מס' 0084


של הממונה על התקציבים אושרה


היו"ר א. שפירא:


אנו עוברים לפניה מס' 0087 של הממונה על התקציבים,


א. קרשנר:


בפנייה זו מבקש הממונה על התקציבים אישור הוועדה להעברת


סכום של 19,452 אלפי ש"ח מסעיף רזרבה כללית למשרד האוצר עבור אגף


מס הכנסה,


ד, תיכון:


בפניה 0087 אני מבקש לעכב סעיפים 1, 2 ו-3.


א. קרשנר:


אפשר לאשר סעיפים 4 ו-5.


ד, תיכון:


אני מבין ששבוע לפני הבחירות החליט מי שהחליט במס הכנסה


לעשות צדק בגביית מס הכנסה,


היו"ר א, שפירא:


מייד יגיע נציב מס הכנסה, מר יאיר רבינוביץ ונוכל לקבל


אינפורמציה,


א. ויינשטיין:


אני מתנגד לאישור חלק מהסעיפים, או שמאשרים את כל הסעיפים


או שאין מאשרים את הפנייה, אי אפשר לאשר חלק מהסעיפים,


ז'. אמיר:


הבר-הכנסת דן תיכון ביקש לעכב סעיפים 1, 2, 3. אני מבקש


לעכב סעיפים 4 ו-5.


ד, תיכון:


סעיפים 2,1 ו-3 אינם נוגעים לנציב מס הכנסה,


ע. שגב: הם נוגעים לנציב מס הכנסה.





היו"ר א. שפירא:


אנו דוחים את ההצבעה על פנייה מס' 0087 של הממונה על


התקציבים.


ואנו עוברים לפנייה מס' 0008 של סגז הממונה על התקציבים,


8. פלטו,


א, קרשנר:


סגן הממונה על התקציבים א. פלטו מבקש אישור הוועדה


לשינויים פנימיים בתקציב משרד המשטרה - העברה פנימית בסך 1,000 אלפי


ש"ח למימון אחזקת כוחות התגבור בירושלים,


היו"ר א. שפירא:


אם אין הערות, אני מעמיד להצבעה פניה זו.


הצבעה


שינויים בתקציב לשנת 1988, פניה מס' 0088


של סגן הממונה על התקציבים אושרה


היו"ר א, שפירא:


אנו עוברים לפנייה מס' 0090 של הממונה על התקציבים,


א. קרשנר:


הממונה על התקציבים מבקש אישור הוועדה להעברת סכום


של 2,500 אלפי ש"ח מסעיף רזרבה כללית לסעיף משרד המשטרה למימון האירועים


בירושלים המזרחית עבור התקופה 15 ביולי 1988 ועד 51 באוקטובר 1988.


היו"ר א, שפירא:


אם אין הערות, אני מעמיד להצבעה פניה זו,


הצבעה


שינויים בתקציב לשנת 1988, פניה מס' 0090


של הממונה על התקציבים אושרה


א. קרשנר:


יש הודעה מס' 55007 - העברת 225,000 מהרזרבה לסעיף


מיכון אגף התקציבים, מבקשים לאשר את ההעברה,


ד, תיכון:


אני מתנגד. אני רוצה לבדוק את הענין, אני סועז שאתם


ביצעתם הוצאה זו,


י. ארידור:


יש שתי אפשרויות : או שהם ביצעו את ההוצאה, ואז אסור                


לאשר זאת, או שלא ביצעו את ההוצאה ואז אינם יעילים.





ד. תיכון: אני מבקש שהות של יומיים לבדוק את הענין.


אם הוועדה אינה מאשרת, הם צריכים לחכות 21 יום,


מר קרשנר: מה קרה? מדוע צריך לאשר לאגף התקציבים לפנים


משורת הדין? ימתינו 21 יום.


א. קרשנר:


הדחייה שלך ליומיים אינה עוזרת.


ד. תיכון: 


  אני רוצה לבדוק את העניז אישית. אני רוצה לדעת על מה


מוציאים את הכסף.


 אנחנו התחלנו לבדוק את הנושא.


  אדוני היושב ראש, אתה שומע מה שהוא אומר? הוא אומר שהם


ביצעו את העבודה, רק לא סיימו.


ע. שגב:


לא אמרתי זאת.


היו"ר א. שפירא:


אבי מבקש לדעת, ביצעתם את העבודה?


ע. שגב:


אנחנו התחלנו לפנות לחברות, התחלנו להתקשר עם חברות,


נתנו לנו ייעוץ.


ד. תיכון:


אני מבקש לעכב אישור ההודעה יומיים.


היו"ר א. שפירא:


אני מודיע לפרוטוקול, שמחוץ לבעייה שעורר חבר-הכנסת דן


תיכון, אם ביצעו לפני האישור, אין לנו ענין לעכב אישור ההודעה. כיוון


שחבר-הכנסת דן-תיכון מבקש שהזה של יומיים לבדוק את הנושא, ניתן לו


יומיים לבדוק את הנושא, ואם תוך יומים לא יודיע שהוא עומד בהתנגדותו,


אגו רואים הודעה זו כמאושרת. אם יודיע שהוא עומד בהתנגדותו, נשוב ונדון בכך.


ע. סולודר:


אני מודיעה לך שהוא יסיר התנגדותו.


ד. היכון:


מניין את יודעת?


ע. סולודר:


בשבוע האחרון לפני הבחירות, לא תעשה זאת,





ד. תיכון:


אני מוכן להתערב אתך לזהם לא יביאו את ההודעה הזאת,


א. קרשנר:


היתה פניה מס' 4-5 בדבר שינויים בתקציב משרד הבינוי


והשיכון.. הפנייה אושרה כפוף לתנאי שהוועדה תקבל פירוט תנאי ההלוואות


המשלימות,


היו"ר א. שפירא:


קבלנו פירוט זה ממשרד הבינוי והשיכון וכך נאמר במכתבו


של משרד הבינוי והשיכון:


"תנאים למשתכן:


תקופת ההלוואה 20 שנה, ריבית 9% ריבית שנתית, הקרן והריבית


צמודות למדד המחירים לצרכן,


פרעון - תשלומים תדשיים שווים ורצופים של קרן וריבית.


תנאי הפקדון:


תקופה - 20 שנה;


ריבית -7.625% ריבית שנתית;


הקרן והריבית צמודות למדד המחירים לצרכן.


פרעון - תשלומים תלת-חדשיים שווים ורצופים של הקרן והריבית."


אנחנו רצינו לדעת כמה הבנקים לוקחים,


ע, שגב:


היו"ר א. שפירא!


אישרנו פנייה ז ו,


תיקון סעיף 203395 בתקציב


היו"ר א, שפירא:


אנו עוברים לסעיף הבא:


תיקון סעיף 203595 בתקציב,


א, קרשנר:


בסעיף 203595 בתקציב מוצע, כי במקום "המוזיאון לתולדות


בילו"יים גדרה" יבוא: "מוזיאון וארכיון לתולדות גדרה והבילו"יים,


היו"ר א, שפירא:


אנו מאשרים תיקון זה בסעיף 203595,


*





שינויים בין סעיפים לשנת 1988 - בקשות מס' 05002 ומס' 40002


א. קרשנר:


היתה פניה להעביר עובד מס הכנסה למטרד הבינוי והשיכון.


וחבר-הכנסת יאיר צבן ביקש פרטים. נודע לי מנציב מס הכנסה,שהאיש הזה


שעבד במס הכנסה בנצרת לא היה מסוגל לבצע אח העבודה ואי אפשר היה לפטר


אורד משירות המדינה, אז מצאו לו מקום במשרד הבינוי והשיכון,


חבר-הכנסת יאיר צבן ביקש פרטים גם לגבי בקשה 40002 -


שינויים בתקציב לשנת 1988, משרד התחבורה, סעיף א'- "הפקתו ומכירתו


של ספר לנבחנים בשמאות רכב"; הוא ביקש לדעת מדוע בסעיף זה עברו על


החקציב,


התשובה של משרד התחבורה היא, שהספר פורסם.לפני שנתקבלו


ההכנסות; משרד התחבורה מרכז אח כל החמר לצורך הוצאת הספר,


היו"ר א. שפירא: .


אנו מקבלים את ההסברים.


קביעת מוסדות ציבור לצורך סעיף 61


לחוק מס שבח מקרקעין. התשכ"ג-1963


היו"ר א. שפירא:


אנו עובדים לסעיף הבא בסדר-היום:


קביעת מוסדות ציבור לצורך סעיף 61 לחוק מס שבח מקרקעין,


התשכ"ג-1963.


נשמע דברי הסבר מפי נציג משרד האוצר מר קפוטה.


 אני מבין שמוצע לקבוע את התאגיד האמריקאי "אמריקן רד מגן


דוד פור איזראל" כמוסד ציבורי בהתאם לסעיף 61(ד) לחוק מס שבח מקרקעין,


התשכ"ג-1963.


אין התנגדות,


היו"ר א. שפירא:


אני מעמיד להצבעה קביעת מוסדות ציבור לצורך סעיף 61


לחוק מס שבח מקרקעין, התשכ"ג-1963 - "אמריקן רד מגן דוד פור איזראל"'.


הצבעה


קביעת מוסדות ציבור לצורך סעיף 61 לחוק מס שבח מקרקעין,


התשכ"ג-1965 - "אמריקן רד מגן-דוד פור איזראל" - אושרה


תקנות מס הכנסה ( פטור מהגשת דין וחשבון)


(תיקון). התשמ"ט-1988


היו"ר א. שפירא:


אנו עוברים לסעיף הבא בסדר-היום:





תקנות מס הכנסה ( פטור מהגשת דיז וחשבון)(תיקון)


התשמ"ט-1988


ד. תיכון:


ראשית, אני בעל-עניז.


היו"ר א. שפירא:


מדוע אתה בעל-ענין?


ד. תיכון:


כי אני צריך לדעת מי פמיר מהגשת דין וחשבון,


מר קפוטה, כאשר אתה כותב:"שכיר שהיתה לו בנוסף להכנסתו


ממשכורת גם הכנסה נוספת ( מהסוגים המנויים בתקנות)" אני מבקש לדעת לאילו


סוגים הכוונה,


מ. קפוטה:


התקנות אומרות שמי שהכנסתו עד 140,000 שקל בשנת 1988,


אם היתה לו הכנסה נוספת עד 30,000 שקל פטור מהגשת דין וחשבון,


ד, תיכון:


אתם פוטרים עכשו שורה של עצמאים מהגשת דין וחשבון. על איזה


סוגי הכנסות נוספות מדובר?


א. דמביץ:


כל הכנסה שהיא.


ד. תיכון:


לא.


מ. קפוטה:


הכנסה שנוכה ממנה מס במקור.


ד. תיכון:


אפשר לראות את התקנה, למה מתכוונים כאשר אומרים "הכנסה


נוספת שאינה עולה על 50,000 שקל או מתצית הכנסתו ממשכורת, לפי הנמוך"?


אם  אתה נותן את זה לכל.השכירים, אני מבין, אבל אתה מגביל את זה


לסוגים המנויים בתקנות, לאילו תקנות הכוונה?


מ. קפוטה:


לתקנות של הגשת הדוחו"ת. יש לנו תקנות מחודש פברואר. כל


מה שאנחנו עושים עכשו, עדכון התקרות.


ד. תיכון:


אני שואל אותך שאלה:ז'ק אמיר יש לו הכנסות מעסק שלו שלא


מגיעות ל-30,000 שקל, חייב להגיש דו"ח למס הכנסה?


מ. קפוטה: כיוון שיש לו הכנסה נוספת - - -


היו"ר א. שפירא:


אבל אתה מציע שהטכוס יהיה עד 30,000 שקל;





א. ויינשטיין:


אני מבין שהכוונה היא להכנסה משכר דירה, לאיזה הכנסות


נוספות הכוונה?


מ, קפוטה: 


הכנסה משכר דירה וכל הכנסה שמנכים ממנה מס במקור. לדוגמה,


מרצה שמנכים מס מהכנסתו,


ד, תיכון: 


היום מנכים מס במקור מכל הכנסה. אני מקבל את העדכון


המוצע, אבל אינני רוצה ליצור קבוצות של מועדפים. אני רוצה למתוק


אה המלים"מהסוגים המנויים בתקנות", אם אתה רוצה לפשט, תפשט עד הסוף,


אל תגיד: אני מפשט ותקשה, לכן אני אומר:את קלוש המלים "מהסוגים המנויים


בתקנות" תמתק ואז באמת אתה מפשט ועושה לך תיים קלים, אינך מפסיד הכנסה,


אבל אתה רוצה להיות טוב ובדלת האחורית אתה מטרפד את עצמך.


מ, קפוטה:


כאן אנתנו לא באים לשנות את התקנות,


היו"ר א, שפירא:


אתה מציע שמי שיש לו הכנסה נוספת עד 30,000 ש"ח לא יצטרך


לדוות?


ד. תיכון:


כן, שלא יצטרכו לשאול שאלה: מה כתוב בתקנות, והוא


מתקשה להשיב מה כתוב בתקנות,


היו"ר א, שפירא:


מר קפוטה, תבר-הכנסת דן תיכון מציע דבר הגיוני ואגיד לך מדוע,


אתד הדברים שמקשה במס הכנסה הוא, שאינכם עושים דבר שלם עד הסוף, אם שכיר


משתכר 140,000 שקל לשנה ויש לו הכנסה נוספת של 30,000 שקל הוא לא תייב


לדוות; זו תהיה שטות אם נאמר: אם ההכנסה היא משכר דירה, הוא אלנו צריך


לדוות, אבל אם יש לו הכנסה נוספת מתקיעה בשופר, הוא צריך לדווח.


שינויים בתקציב לשנת 1988  -פנייה מס' 0087


ת, דמון:


אדוני היושב ראש, מדוע עכבו אישור פנייה מס' 0087 - העברת


19,452 אלפי שקלים חדשים לאגף מס הכנסה? לא יגבו מס הכנסה,


ז' אמיר:


אני ביקשתי לעכב אישור סעיפים 4 ו-5 לאתר שתבר הכנסת


דז תיכון ביקש לעכב אישור סעיפים 2,1 ו-3. אני מסיר בקשתי זו.


ד, תיכון:


אני מסיר בקשתי לעכב אישור סעיפים 2,1 ו-3.


היו"ר א. שפירא:


כיוון שהוסרו הבקשות לעכב אישור פנייה מס' 0087. אני מעמיד


להצבעה פנייה זו,





הצבעה


שינויים בתקציב לשבת 1988, פנייה מס' 0087


של הממונה על התקציבים , א ו ש ר ה


תקנות מס הכנסה ( פטור מהגשת דין וחשבון)


(תיקון). התשמ"ט-1988


היו"ר א. שפירא:


אנו ממשיכים בדיון בתקנות מס הכנסה ( פטור מהגשת דין


וחשבון)(תיקון), התשמ"ט-1988.


מקובל על כולנו ששכר, שיש לו הכנסה ער 140,000 שקל,


אם סך כל ההכנסות הנוספות שלו הן עד 30,000 שקל, הוא אינו צריך להגיד


מה מקור ההכנסות הנוספות והוא אינו צריך לדווח. מדוע צריך להכביד כל-כך


על האנשים.


ד. תיכון:


הוא מגיש הצהרת הון והוא משלם מקדמות.


היו"ר א. שפירא:


. הוא משלם מקדמות, ואנו מגבילים את ההכנסות הנוספות


ל-30,000 שקל. מדוע צריך להכביד? נותנים מעט תלב אבל מייד שופכים את הכוס.


א. ויינשטיין:


יש לי הרבה טענות למס הכנסה על מה שקורה היום בשטח, אבל


בענין זה הם צודקים. אם היה כאן נציב מס הכנסה -- -


א. קרשנר:


בקשו למסור שנציב מס הכנסה, מר יאיר רבינוביץ, לא יגיע


לישיבה היום,


S


א. ויינשטיין:


. יש בעלי הכנסות עד 30,000, הכנסות נוספות, שלא תמיד מנכים


מהן מס במקור, אם הכנסות מעסקים נשחרר - - -


היו"ר א. שפירא:


הכנסה עד 30,000 שקל?


א. ויינשטיין:


כן. אם אתה פותח עסק באמצע השנה, מה שקרה לי לפני שנתיים,


היתה לי הכנסה קטנה, לא ניכו ממני במקור. אם מדובר בריבית אוטומטית,


בבקשה; אם מדובר בשכר דירה, בבקשה, אבל אי אפשר לומר: כל מי שיש לו עסק


נשחרר אותו מהגשת דו"ח. יכול להיות שהוא מקבל הכנסה של 10,000 שקל                                                                                          מאיזה שהוא מקום ולא ניכו לו מס במקור.





ד. תיכון:


אבל הוא משלם מקדמות. בסך הכל אינך ניחן לו עזים דבר,


אתה אומר: תגיש דו"ח אחת לארבע שנים בהצהרת הון,


ח, רמון:


חבר-הכנסת דן תיכון, בעסקים בשנה הראשונה - - -


ד. תיכון:


בשנה הראשונה הוא לא מדוות, הוא מדוות רק בשנה השניה,


ח, רמון:


ובשנה השניה לא תמיד הוא משלם מקדמות,


היו"ר א. שפירא:


מה איכפת לך, חבר-הכנסת תיכון, מדובר ב-30,000 שקל,


ד, תיכון:


50,000 שקל זה הרבה כסף,


מרגע שאדם הופך לעצמאי הוא צריך ללכת למס הכנסה, לפתוח


תיק ולהתחיל לשלם מקדמות מייד,


ח, רמון:


לא, הוא משלם מקדמות על-פי דרישה.


ד, תיכון:


לא על-פי דרישה, בפירוש לא על-פי דרישה,


ח, רמון:


מר קפוטה, הוא משלם מקדמות על-פי דריי. ה?


מ. קפוטה:


החוק מחייב לשלם מקדמות, בפועל זה על-פי דרישה,


ח, רמון:


אתה מכיר מישהו ששילם מקדמות לא לפי דרישה?


 מי שלא שילם נקנס, מס הכנסה מוציא פנקס מקדמות כל שנה


באחור, וכל העצמאים מחכים עד שיגיע הפנקס, בדרך כלל הוא מגיע רק בחודש


השלישי, ובעיקר כאשר עוברים משיטה אחת לשיטה שניה, ואז מה עשה מס הכנסה?


קנס את כל אלה ששילמו מקדמות רק החל מהרגע שהגיע פנקס המקדמות בטענה


שהיו חייבים לשלם את המקדמה גם כאשר לא היתה דרישה,


ח, רמון:


אני מדבר על אלה שלא קבלו פנקס בכלל,


ד, תיכון:


אנחנו מדברים על מי שלא קבלו פנקס מקדמות,


ח, רמון:


לא, אתה מדבר על מי שקבלו את הפנקס באחור,


ד, תיכון:


אדם שעושה  עסק, מתי הוא צריך להתחיל לשלם?


מ, קפוטה: 


בפועל, כאשר הוא מקבל דרישה-


 לא בפועל, לפי החוק,





מ. קפוטה: ,


לפי החוק כל מי שפותח עסק חייב לשלם מקדמה,


ח. רמון:


אבי אינני מכיר כאלה, אני מוכן ללכת לתיקי מס הכנסה ולראות


אם מי שפתח עסק, בשנה הראשונה, עוד לפני שקיבל פנקס מקדמות, שילם מקדמות,


ד. תיכון:


אנחנו מדברים על החוק,


ח. רמון : אינני יכול לעצום את עיני ולומר: יש חוק, אף אהד אינו


נוהג על-פיו ואני אקבע תקנות על פי חוק זה. אף אחד אינו נוהג כך-


מה שאתה אמרת חל על מי שכלול במעגל המס,


ד. תיכון:


לא, גם אם אתה מגיש דין וחשבון בסוף השנה והתברר שהיית


צריר לשלם מקדמות


ח, רמון:


אני מדבר על הפרקטיקה שלי, בשנה הראשונה שעבדתי


ד. תיכון:


בר הם לא נוגעים"


ח. רמון : דוקא שלחו אנשים לביתי והשאירו פתק שרצו לפרוץ לביתי,


כי אני חייב 1000 שקל. לא רק שהם חייבים לי 5,000 שקל החזר מס, הם


מודיעים לי שהם יפרצו לחצרי בטענה שלא הגשתי מסמכים, רואה החששבון שלי


הודיע למס הכנסה, שהם מתבקשים לפרט את המסמכים שלא הגשתי ולא נתבע


אותם למשפט,


י, ארידור:


הכותרת של הבקשה,כאילו פוטרים הרבה אנשים מהגשת דו"ח


למס הכנסה, היא כותרת מטעה מאד, בעצם כל מה שקורה הוא, שיש כמה סוגים


של הכנסות שבהם יש ניכוי במקור ועל ההכנסות האלה לא צריך לדווח, אם הן


אינן עולות על 30,000 שקל, אי אפל1ר להחיל תקנות כאלה אלא לגבי מה שיש


ניכוי במקור בתחומים מוגדרים, וזו ההכנסה משכר דירה או הכנסה שנוכה


ממנה מס במקור לא פחות מ-40% או % 30 או הכנסה שנתקבלה מריבית ומדווידנד


ממוסד בנקאי ונוכה ממנה מס במקור, כלומר, כל הענין הזה אינו קשור בשום


עסקים ובשום הכנסות אחרות, הויכוח שהחל להתנהל כאן בא לשנות את כל


המושגים, כלומר, שעל הכנסות בגודל מסויים בכלל לא יהיה דיווח, זאת


המשמעות של הדיון, לא שירחיבו את הפטור, אלא שבכלל לא יהיה דיווח,


אם רוצים לשנות את המושגים ולהגיד: על הכנסה פחות מ-30,000


שקל לא יהיה דיווח, צריך לעשות חשבון כמה זה עולה למס הכנסה, כמה


ביורוקרטיה זה חוסך, לעשות את המאזן זה מול זה ולראות, אבל זה אינו


קשור לתקנות הקיימות, התקנות הקיימות הן טכניות במובן זה שרק אותן


הכנסות שעליהן ממילא מס הכנסה מקבל דיווח, אומרים שאין צורך להגיש דיווח י


שני, אבל על מל: שמס הכנסה אינו מקבל דיווח, אתה צריך להגיש לפחות דיווח





י. ארידור


ראשון. לכן אין לי שום התנגדות לאשר את התקנות.


ד. תיכון:


אינני מקבל את הדברים שאמר חבר-הכנסת יורם ארידור, אני


מחזיק את התקנה מלפני תצי 17נה, ואני שואל אותך: האם תסכימו שנכתוב


בסעיף 1 בו נאמר:" הכנסה שנוכה ממנה מס במקור מכוח סעיפים 161-164


ו-170 בשיעור שאינו נמוך מ-% 40, או באישור פקיד השומה בשיעור שאינו


נמוך מ-30%" , במקום שאינו נמוך מ-30%" שאינו נמוך מ-20% , כי השיעורים 40%


ו-30% אינם רלבנטיים היום לאחר הרפורמה. צריך לעדכן את השיעורים בהתאמה


לרפורמה שנעשתה,


א. ויינשטיין:


כאשר שולתים לאנשים הודעות מקדמות בשיעור של % 45 וכאשר


המס השולי הוא % 48, ואחר-כך באים אליכם בבקשות להחזרים, אתם טוענים


שלא הגישו מסמכים ואתם "מטרטרים" את האזרחים.


ד. תיכון:


כל מי שפונה אליכם היום מקבל אישור לניכוי במקור של 20%.


מי משלם %40? סופרים, מתזאים, אני בא ואומר לך: תוסיף שאינו נמוך מ-20%"


ואז אפשר יהיה.לומר בצדק: מי שמשלם במקרר, ניתן לו את ההקלה; הוא בלאו


הכי כלול ברשת.


מ. קפוטה:


הכוונה היתה להכנסה משכר דירה ומריבית. הכוונה לא היתה


להרחיב את זה להכנסות עסקיות,


ד. תיכון:


תקנה זו, הרי זה לא הכרתי שהיא תאושר היום. אתה מסכים


אתי? אני בא ומציע לכתוב: "או באישור פקיד השומה בשיעור שאינו נמוך


מ-20%" תביא את ההצעה שלי בפני הנהלת נציבות מס הכנסה. יש לכם ביום


ראשון ישיבת הנהלת מס הכנסה, תנסה להציע את ההצעה הזאת, אנו נעכב אישור


התקנה למספר ימים. שום דבר לא יקרה.


א. ויינשטיין:


למה לא נשאיר את כל הנושא של מס הכנסה לועדת הכספים


של הכנסת השתים-עשרה?


ד. תיכון:


מר קפוטה, אני יודע שאינך יכול להשיב עכשו על הצעתי.


שמעת את ההצעה, תביא אותה לפני הנהלת הנציבות ותחזור בעוד שבוע, אני


יודע שנציב מס הכנסה, יאיר רבינוביץ, ריצה לגבות היום הרבה מס הכנסה,


כדי להראות לכולם שהוא "מצףצף" על הפוליטיקאים. ובכל זאת אני מציע


שתביא את הצעתי לפני הנהלת הנציבות.





היו"ר א. שפירא:


אנו דוחים אח ההצבעה על תקנות מס הכנסה ( פטור מהגשת


דין וחשבון) (תיקון), התשמ"ט-1988.


ע. סולודר:


כבוד השיושב ראש, כבר אישרו תקנות מס הכנסה(תיאומים


בשל אינפלציה)(הון ונכסים קבועים וניכוי נוסף בשל פתת לגבי אגודות


שיתופיות מסויימות), התשמ"ח-1988?


היו"ר א. שפירא:


עדיין לא.


עדכון שכר נושאי משרה ברשויות השלטון


(מכתבו של מזכיר הממשלה א, רובינשטיין מיום ו' בחשון התשמ"ט-


17.10.88)


היו"ר א. שפירא:


אנו עוברים לסעיף הבא בסדר-היום:


עדכון שכר נושאי משרה ברשויות השלטון,


ד. תיכון:


אדוני היושב ראש, על יסוד מה אתה רוצה לדון בנושא, יש פניה?


א. קרשנר:


יש פניה של הממשלה.


היו"ר א. שפירא:


קבלנו פניה ממזכיר הממשלה, מר אליקים רובינשטיין, וזו


לשון  הפניה:


"לכבוד


יושב ראש ועדת הכספים


הכנסה.


שלום רב,


הנדון: שכר נושאי משרה ברשויות השלטון


א. הנני מתכבד להביא לתשומת לבכך את החלטה מס' 1458 של


הממשלה מישיבתה ביום א', ה' בחשון התשמ"א (6.10.88),


שזה לשונה:


"הממשלה פונה לועדת הכנסת ולוועדת הכספים להמנע מלעדכן


את שכר נושאי המשרה ברשויות השלטון ולקיים דיון מחודש


בשיטת עדכון השכר".


. ב. נודה על טיפולכם כמבוקש בפניית הממשלה,


בברכה 


אליקים רובינשטין


מזכיר הממשלה





ד. תיכון:


לא הבינותי מה רוצה הממשלה.


י. ארידור:


ולממשלה רוצח שנקיים דיון מחודש בשיטת העדכון.


היור א. שפירא:


בפנייה הממשלה יש שני סעיפים, בסעיף אחד מבקשת הממשלה


להמנע מלעדכן את שכר נושאי המשרה בשלטון.


ד. תיכון:


זה לא כתוב.


היו"ר א. שפירא:


כתוב: "הממשלה פונה לוועדת הכנסת ולוועדת הכספים להמנע


מלעדכן את שכר נושאי המשרה ברשויות השלטון ולקיים דיון מחודש בשיטת


עדכון השכר".


אני רוצה להגיד שני דברים - - -


א. קרשנר:


יש פה החלטה של ועדת הכנסת באותו נושא.


ח. רמון:


החלטה שאינה דומה למה שפורסם בעתונים,


אנחנו יושבים פה נציגי הליכוד והמערך. בואו כולנו נגיד


מה שאנחנו באמת חושבים,נהיה אמיצים ומה שיקרה יקרה. יש לכם אומץ?


י. ארידור:


אני מוכן לדבר יחד אתך בנושא.


זי. אמיר:


זה המגזר היחיד שאפשר להחליט להוריד את שכרו.


א. ויינשטיין:


אם הממשלה מבקשת להמנע מלעדכן את שכר נושאי המשרה ברשויות


השלטון, נימנע מלעדכן.


4.5% זו תוספת יוקר שמשולמת אוטומטית.


היו"ר א, שפירא:


לגבי תוספת היוקר בשיעור 4.5% אין אפשרות להחליט שאין


משלמים אותה, כי היא משולמת אוטומטית.


עדכון השכר צריך להיות ב-15.8%.


א. קרשנר:


גם אם נעדכן את השכר לפי ההחלטה הקיימת, זה לא יהיה 15.8%


אלא רק ב-10.8%.


היו"ר א. שפירא:


בזה התחלתי דברי. אמרתי שלגבי תוספת היוקר בשיעור 4.5%


אין אפשרות להחליט שלא משלמים אותה. לכן העדכון הוא ב-11% בערך. לגבי





א, שפירא


תוספת.יוקר בשיעור % 4.5 יש קונצנסוס שאותה משלמים, השאלה היא מה לגבי


ה-% 11. למעשה שר האוצר פנה אלינו לפני חצי שנה יחד עם מזכיר ההסתדרות,


חבר-הכנסת ישראל קיסר וביקש ממני שאביא לפני הוועדה הצעה שלא לעדכן


שכר ברשאי משרה ברשויות השלטון. אמרתי שאינני יכול להכנס לנושא כל עוד


ועדת הכנסת לא תתליט לגבי שכר תברי הכנסת, כי לא יעלה על הדעת ששרים


יקבלו פתות מתברי הכנסת. אם ועדת הכנסת תדון ותחליט שלא לעדכן שכר


חברי הכנסת, מייד אכנס את ועדת הכספים לדון אם לא לעדכן גם שכר שרים,


סגני שרים ומנכ"לים.


היות וועדת הכנסת דנה והחליטה אתמול לגבי שכר חברי הכנסת,


אני רוצה להקריא החלטת ועדת הכנסת, וזה לשון החלטת ועדת הכנסת:


"ועדת הכנסת מחליטה;


1. שכר חברי הכנסת יעודכן בעיתוי וברמה זהה לגמול המלא


של כליל השכירים במשק,"


ד. תיכון:


מה זה "גמול המלא של כלל השכירים במשק"?


ח, רמון:


השכר הממוצע במשק זה הגמול המלא של כלל השכירים במשק,


זו החלטה שלמעשה אומרת, שיום אחרי הבחירות מקבלים הכל חזרה.


אנחנו משקרים את הציבור. אלה שיושבים בוועדת הכנסת מפחדים להגיד את האמת.


ע. סולודר:


לא נכון,


ח, רמון:


מה זה "גמול המלא של כלל השכירים במשק"? ההגדרה של השכר


הממוצע במשק זה הגמול המלא של כלל השכירים במשק" וזה מחייב עדכון,


תגידו: לא רוצים, אבל אי אפשר לשקר את הציבור,


ד, תיכון:


חבר-הכנסת חיים רמון, אנחנו איננו וועדת הכנסת,


ח, רמון:


זה לא משנה, זו ההחלטה שנתקבלה לגבי שכר חברי הכנסת,


ובהחלטה זו אנו נצדיק כל מה שנאמר על הפוליטיקאים. או שיש לנו אומץ


להתווכח אם אנחנו צודקים, או שנוריד את השכר, או לא נעדכן את השכר,


של חברי הכנסת "על אמת,"


היו"ר א, שפירא:


אני קורא המשך ההחלטה של ועדת הכנסת:


"2. אנו מטילים על יושב ראש הכנסת לבצע החלטה זו לאלתר,


5. תוקם לאלתר ועדה משותפת של ועדת הכספים וועדת הכנסת





א. שפירא


אשר תדון בשיטת העדכון טל שכר חברי הכנסת ונושאי משרות בכירות, במגמה


לתקן את השיטה שהיתה נהוגה עד כה,


4. הוועדה המשותפת תקבל חוות דעת של מומחים אשר תשמש


כבסיס להחלטה זו."


עד כאן החלטת ועדת הכנסת.


אני רוצה להעלות עוד נקודה אחת ואבי מבקש שתתייחסו אליה,


נושאי משרה ברשויות השלטון הם לא רק שרים, סגני שרים ומנכ"לים אלא


גם דיינים ושופטים, אני לא אתן שלא לעדכן שכר הדיינים והשופטים.


ד, תיכון:


מה זאת אומרת אתה לא תיתן? הוועדה מחליטה. אתה יכול להצביע


נגד,


היו"ר א, שפירא:


אני מציע בשכר נשיא המדינה, שופטים ודיינים, לא לנגוע,


א, ולינשטיין:


ומה לגבי מנכ"לים? להם אין משפחות?


היו"ר א, שפירא:


אני רואה בענין אי-עדכון השכר של נושאי משרה ברשויות


השלטון אקט פוליטי ולא אקט עניני, לפני הבחירות רצו לעשות איזה משחק


שאני אינני מבין, אבל כאשר הפוליטיקאים משתגעים, אינני רוצה להכניס


בזה יהודים שאינם פוליטיקאים, לא שופטים ולא דיינים, ואין שום זכות


לנגוע בשכרם, זה נימוק אחד,


נימוק שני, כל מנכ"ל וכל שר, עם כל הכבוד, נוסעים לחוז-לארץ,


יש להם הוצאות אש"ל ויש להם הוצאות אחרות. יש להם אלף דברים שאין


לשופטים ולדיינים,


הנימוק השלישי - פנה אלי שר המשפטים . . שלא להחלים


לגבי שופטים. החלטת הממשלה אומרת "להמנע מלעדכן שכר נושאי משרה ברשויות


השלטון", דיבר אתי מזכיר הממשלה,מר אליקים רובינשטיין ואמר לי שלא


התכוונו אליהם, דיבר אתי שר המשפטים, בסוף פנה אלי נשיא בית המשפט העליון


בכל הדרך ארץ שיכול להיות, הסברתי לו שתוספת היוקר בשיעור 4.5% היא


אוטומטית, אבל לגבי ה-% 10,8 הוא אמר: זכותנו לבקש שהשופטים יופיעו


לפני ועדת הכספים ויסבירו למה אין להמנע מעדכון שכר השופטים ב-10.8%.


אם אתה תראה - אמר- לי נשיא בית-המשפט העליון - שחברי הוועדה אינם


רוצים לעדכן גם שכר השופטים בשיעור זה, תן לי את הזכות להופיע לפני


הוועדה ולהסביר,


אני אישית מביע דיעה שכל הענין של אי-עדכון שכר נושאי


משרה הוא אקט פוליטי, ואינני רוצה להכניס לזה שופטים ודיינים שאינם


אנשים פוליטיים, ועל לא עוול בכפם רוצים לכלול אותם בזה כדי להופיע





א, שפירא


בבחירות יותר יפה, אני אומר זאת בצורה הגלויה ביותר,


וז. רמון:


אני קראתי בעתונים שוועדת הכנסת החליטה, אני קלבע


לפרוטוקול, שמה שהחליטה ועדת הכנסת הוא לתת את התוספת של % 11.


ועדת הכנסת החליטה בסעיף 1 של החלטתה: "שכר חברי הכנסת יעודכן בעיתוי


וברמה זהה לגמול המלא של כלל השכירים במשק". גמול מלא של כלל השכירים


במשק זה יותר מהשכר הממוצע, כי בגמול מלא אפשר להכניס רכיבים שלא נכללים


בשכר הממוצע במשק. זוהי החלטה שצריכה להעלות את שכר חברי הכנסת, אבל בודאי


שגמול מלא סל כלל השכירים במשק, זה לפחות השכר הממוצע במשק,


ע, סולודר:


זה לא כך,


ח. רמון:


מה זאת אומרת "זה לא כך"? את יכולה להגיד למה התכוונתם,


אבל אני רואה מה כתוב בהחלטה, אני מודיע לכם, שאם מורידים לי שכר על-


פי החלטה זו, ואני תובע את יושב ראש הכנסת על הלנת שכר, אני זוכה',


ד. תיכון;


אתה תעשה את זה?


ח. רמון:


לא, אני לא אעשה את זה,


אני רק אומר, מבחינה משפטית, אם מורידים שכר, אפשר לתבוע


על הלנת שכר,


החלטה זו היא כל-כולה יחסי ציבור, שמוציאה דיבת הפוליטיקאים


רעה, היא מכשירה את השטח לכך, שיום לאחר הבחירות, יתנו את העדכון הזה.


אני מעריך את הממשלה. הממשלה,באה ואמרה דבר פשוט: אני


מבקשת שב-1 בנובמבר לא ישלמו 11%, ישלמו 4.5%.


א. קרשנר:


82 שקל,


ה. רמון: 


ישלמו 82 שקל,


זה לא הוחלט בווועדת הכנסת, חברת-הכנסת עדנה סולודר. את


יכולה לצעוק כמה שאת רוצה, אבל זה לא הוחלט בוועדת הכנסת, בהחלטת ועדת


הכנסת כתוב, ש"השכר של חברי הכנסת יעודכן בעיתוי וברנ?ה זהה לגמול המלא


של כלל השכירים במשק".


לכן ההצעה שלי היא פשוטה, אף אחד מאתנו, חברי הכנסה, לא


יתבע על הלנת שכר. אבל מה שמבקשים אותנו הוא לאמץ את ההחלטה הזאת. אנחנו


לא נתבע על הלנת שכר, כי אנחנו אנשי ציבור. אבל מנכ"ל יבוא ויגיד: מה


החלטתם, שהשכר יעודכן בעיתוי וברמה זהה לגמול המלא של כלל השכירים במשק?


אני מבקש את הכסף.


א_. קרשנר:


סליחה, ועדת המכספים אינה קובעת שכר של מנכ"לים. שכר המנכלים                                                                        צמוד לשכר סגני השרים.





ח. רמון:


שכרו צמוד לטכרו טל סגן שר. הוא יבוא ויגיד: סגן השר


מחל על זכויותיו, בסדר; אני אינני מוחל על זכויותי.


א. קרשנר: הוא קיבל על עצמו להיות צמוד לסגז שר, לטוב או לרע.


אם אתה רוצה לעדכן שכר המנכ"לים, אתה חייב לעדכן שכר סגני השרים.


ח. רמון:


אינני מדבר על המנכ"לים, השכר של שרים וסגני שרים


שהוא איכס, על פי החלטה זו, ירד. נניח שהוא 1000 שקל, הוא ירד ל-800


שקל, לפי החלטה זו של ועדת הכנסת. אם אני צמוד לסגן שר, אני רוצה


לקבל מה שהוא היה צריך לקבל, לא מה שהוא ויתר עליו, או לא הסכום על-פי


פירוש לא נכון של ההחלטה,


אני אומר לכם: החלטה זו של ועדת הכנסת היא נסיון להונות


את הציבור, וההונאה הזו תתגלה יום אחד אחרי הבחירות. אני מציע גם ערב


בחירות לדבר אמת עם הציבור. אם הכנסת חושבת שכל השיטה אינה טובה, היא


צריכה להגיד זאת, אם היא חושבת שהשיטה טובה, שכל המפלגות יבואו ויתייצבו


ואף אחד לא יהיה גיבור על חשבון הענין הזה.


אני מציע שאנחנו לא נעדכן שום דבר. ועדת הכנסת החליטה


החלטה שאינה ברורה. אנחנו מבקשים שתבהיר את החלטתה, עד שועדת הכנסת


לא תבהיר החלטתה, אתה, אדוני היושב ראש, אינך חותם על שום דבר, ואינך


מעדכן אפילו באגורה.


א, קרשנר:


העדכון הוא אוטומטי.


א. דמביז:


זה מתחייב על פי החוק.


ח. רמון:


מה שמתחייב על פי החוק, אם יש צו הרחבה שכל השכירים במשק


יקבלו 82שקל, זה חל על כולם, מעבר לזה אף אחד אינו מקבל ולא כלום,


לא מכיוון שהוחלט שלא יקבל ולא כלום, אלא עד שנבהיר את הענין. כי לפי


דעתי מה שהחליטה ועדת הכנסת הוא לא להוריד שכר חברי הכנסת, היא החליטה


להוטיף על שכר חברי הכנסת, כי היא כתבה "גמול מלא", אני אינני יודע


אם הוצאות רכב נכללות בשכר הממוצע במשק.


ז'. אמיר:


לא,


ח. רמון:


גמול מלא כולל גם הוצאות רכב,


היו"ר א. שפירא:


רשות הדיבור למר דמביז,





א. דמביץ:


אני חייב דיווח לוועדה זו. אני אמרתי למי שהשתתפתי אתמול


בישיבה - תיכף תשמעו - שאני אצטרך לדווח בדיוק על מה שהיה,


היו"ר א. שפירא:


השתתפת בישיבת ועדת הכנסת?


א. דמביץ: הייתי בהתייעצות אצל יושב ראש הכנסת, כי הסעיף מס' 2


בהחלטה שהקראת אומר שיושב ראש הכנסת יבצע את ההחלטה,


חברי המלומד צבי עינבר ישב בוועדת הכנסת אתמול וכאשר


הוא ראה מה הולך להתרחש שם, מה הולך להכתב שם, ביקש את רשות הדיבור


כדי שיוכל לבקש הבהרה מה אתם מתכוונים באמת, לא רק שלא נתנו לו את


ההבהרה, גם את רשות הדיבור שביקש לא נתנו לו והתפזרו, קיבל את הדבר


הזה, הלך ליושב ראש הכנסת, כינס את כולנו: מה אני צריך לעשות מזה,


היינו - מה יהיה נוסח ההחלטה הפורמלית שאני צריך לנסח, מה באמת יעשה


יושב ראש הכנסת בהתאם להוראה, להנתיה, שוועדת הכנסת נתנה,


המסקנה המעשית היתה זו: יושב ראש הכנסת יתן הוראות, שלפיהן


למעשה, כך יוצא, ההוראה התלת-חדשית, הרבעונית, שלפיה יש להצמיד את השכר


של חברי הכנסת לשכר הממוצע, תותלה עד להודעה חדשה, כלומר, לא יפעלו


לפי זה,


ח, רמון:


ההוראה החדשה תבוא ב-2 בנובמבר,


א, דמביץ:


או ב-2 בנובמבר   -


ח, רמון:


או ב-3 בנובמבר,


א, דמביץ:


כבר היתה פעם התליה של הוראה אחרת של ועדת הכנסת לגבי שכר


חברי הכנסת והיא נגמרה בביטול ולא בהחזרת מה שהיה, אבל לא זו השאלה.


ד, תיכון:


מה זה שייך?


היו"ר א. שפירא:


חבר-הכנסת דן תיכון, תן למר דמביז להסביר,


א, דמביז:


אני אמרתי: א, התליה של ההצמדה, שום דבר אתר, לאמור, ההוראה


בדבר תשלום תוספת היוקר ופיצויי התייקרות לחברי הכנסת כמר שהם משתלמים


לכל העובדים שבשירות המדינה, לפי אותם כללים ושיעורים נשאהת,


אותו דבר ניסחתי - ונתתי גם כמה עותקים - דבר פשוט מאד-


סעיף כך וכך להחלטה זו מותלה; עוד אחד: סעיף כך וכך להחלטה זו מותלה.                                                                  סעיף כך וכך להחלטה השלישית מותלה, בתוקף מהשלושים בספטמבר כדי שנדע





א. דמביץ


שהכוונה היא למה שמתרחש באוקטובר,


בבקשה, אפשר לקבל. זאת, אפשר לדרוש גם יותר. אפשר להגיד 


שגם תוספת היוקר לא תשתלם.


ד. תיכון : כל השכר.


א. דמביז:


אפשר להגיד כל דבר. הנוסח שנתקבל בעקבות הדיונים המשתדלים


לפרש,אם הצליתו אינני יודע, את החלטת ועדת הכנסת, אמרו: הצמדה - לא, כל


השאר נשאר בעינו. תודה.


י. ארידור;


ראשית כל, אני מסכים לחלוטין לפירוש שנתן חבר-הכנסת חיים


רמון להחלטת ועדת הכנסת. ואני רוצה להוסיף עליו. אילו ועדת הכנסת היתה


רוצה להסתפק בענין תוספת היוקר- שמקבלים כל השכירים, היתה יכולה לכתוב:


שכר חברי הכנסת יעודכן בהתאם לתוספת היוקר.. ועדת הכנסת כתבה: "בעיתוי


וברמה זהה לגמול המלא של כלל השכירים במשק". זה לפחות הצמדה לשכר הממוצע


במשק, שזה הגמול המלא של כלל השכירים, אמ לא יותר מכך.


אני אינני מרחיק לכת ולא אומר יותר, אבל לפחות החלימה


ועדת הכנסת על הצמדה לשכר הממוצע במשק. מכאן משתמע שכל פרשנות של יושב ראש


הכנסת - ואני מציע ליועץ המשפטי של הוועדה להפנות תשומת לבו של


יושב,ראש הכנסת - שכאילו הוא מוסמך להתלות משהו, הרי הוא פועל בניגוד


לחוק. כי בהחלטת ועדת הכנסת המלה "להתלות" או כל מילה מקבילה לה,


בכלל אינה מופיעה. איך הוא יכול לבוא ולהגיד: סעיף זה אני מתלה וסעיף


זה אני מתלה וסעיף זה אני מתלה? פירוש הדבר שוועדת הכנסת בעצם לא עשתה


ולא כלום, אלא היא אמרה שהיא רוצה לתקן את השיטה שהיתה נהוגה עד כה.


היתה נהוגה עד כה, אבל זה לא אומר, שהשיטה שהיהה נהוגה עד כה, היא בטלה


היא מותלית, או מוטעית או מפסיקה להתקיים. שום דבר לא נאמר על כך.


א. ויינשטיין:


י. ארידור:


הוא חייב לתת לפי השיטה הקיימת.


ח. רמון:


הוא חייב לתת, אחרת זו תהיה הלנת שכר.


אתם, היועצים המשפטיים, עשיתם טעות. הייתם צריכים להגיד


לו: החלטה זו אינה מובנת, נא לפנות לועדת הכנסת ולקבל הבהרות.


י. ארידור:





י. ארידור


עכשו אני רוצה להסביר מה היתה החלטת הממשלה. הממשלה לא


החליטה, ששכר נושאי המשרה ברשויות השלטון יעודכן בעיתוי וברמה זהה


לגמול המלא של כלל השכירים במשק. הממשלה החליטה החלטה שונה מהחלטת


ועדת הכנסת. הממשלה החליטה: "הממשלה פונה לוועדת הכנסת ולוועדת הכספים


להמנע מלעדכן את שכר נושאי המשרה ברשויות השלטון ולקיים דיון מחודש


בשיטת עדכון השכר". אם הפירוש של המלים - ואני מפנה תשומת לב היועץ


המשפטי - - -


היו"ר א. שפירא:


הממשלה החליטה שלא לעדכן.


י. ארידור:


בדיוק.


ד. תיכון: הממשלה ממליצה, היא אינה יכולה להחליט.


י. ארידור: אני אומר: הפירוש של "עדכון בעיתוי וברמה זהה לגמול


המלא של כלל השכירים במשק" זהה למלים "להמנע מלעדכן את השכר" - למה


ועדת הכנסת לא קבעה - להמנע מלעדכן אה השכר? אם כן, מה כל הפרשנויות


של יושב ראש הכנסת?


הממשלה החליטה החלטה ברורה, ועדת הכנסת גם היא החליטה


החלטה ברורה, - - -


קריאה:


הפוכה.


י. ארידור:


הפוכה, אני אינני טוען שהחלטת ועדת הכנסה אינה ברורה, היא


הפוכה,


עכשו אני רוצה להעיר הערה אחת עקרונית במסגרת הפניה


של חבר-הכנסת חיים רמון לומר מה שחושבים. יש שורה של נושאי תפקידיה


שאין להם זכות לשבות, יש מנגנונים כאלה, או שלא מרגישים כאשר הם שובתים.


למשל, חברי הכנסת. לגבי אנשים מהסוג הזה מוכרחה להיות שיטת הצמדה אוטומטית


לאיזה שהוא מדד אוביקטיבי. לא חשוב עכשו מה המדד. זה יכול להיות


השכר הממוצע במשק, זה יכול להיות השכר הממוצע במשק מינוס שכר המינימום,


זה יכול להיות מדד האינפלציה. אבל מוכרח להיות איזה שהוא מדד אוביקטיבי.


מדוע? מפני שאם לא יהיה מדד אוביקטיבי של הצמדה, התוצאה תהיה שהעדכון


יהיה רק ברמה של תוספת היוקר, שהיא תמיד פחות מ-100%, בזמן שגורמים


אחרים משיגים את ההפרש בין תוספת היוקר לבין ה-% 100 באמצעות מאבקים


מקצועיים לגיטימיים


ד. תיכון:


יש דברים אוטומטיים, כמו ותק בדרגה,


י. ארידור:


 זה שייך לא רק לחברי הכנסת. אני פתחתי ואמרתי שזה נוגע 


לסוג מסויים של אנשים, כולל שופטים, כולל שוטרים, כולל קציני צבא.





י. ארידור


כל אותם אנשים שאין להם אפשרות לשבות, מוכרחים לקבל הצמדה של השכר


למדד אוביקטיבי. מה תהיה התוצאה? אם אנחנו מנתקים את ההצמדה ממדד


אוביקטיבי כלשהו, התוצאה תהיה שיתחיל להיות פיגור מצטבר בי? הרמה


של האינפלציה ובין הרמה של השכר. התוצאה תהיה שבאיזה שהוא רגע, בעוד


שנה, שנתים, שלרש, חברי הכנסת או השרים יקבלו בונוס עצום ואז יגידו:


איר יתכן בשעה כזאת לתת את הבונוס הזה?


מה עשתה ועדת נבנצל? היא התבססה על העקרון הזה ואמרה:


במקום לתת את הבונוס הזה אחת לשנה-שנתים ויהיה רעש גדול, ניתן הצמדה


אוביקטיבית למדד מסויים.


גשיא בית-המשפט העליון צודק, כי הוא אומר: אם אתם תנתקו


את השופטים מהמדד האוביקטיבי, יווצר אותו מצב גם אצל השופטים. תוך זמן


מסויים יתתיל להווצר פיגור, יצטרכו לכסות את הפיגור הזה בצעד חד-פעמי,


למה ליצור את הפיגור? למה לכסות אותו בצעד חד-פעמי? אל תנתקו מלכתחילה,


אבל נשיא בית המשפט העליון בתוקף תפקידו הוא מטפל אך ורק בענין של


השופטים ולא בדברים אחרים" לכן אי אפשר לנתק,


משום כך בהחלטת הממשלה שני הדברים האלה מופיעים במשפט


אחד. היא קבעה: "להמנע מלעדכן שכר נושאי המשרה ברשויות השלטון" ולקיים


דיון מחודש בשיטת העדכון".


איזו שיטת עדכון אחרת יכולה להיות? אפשר להגיד שההצמדה


תהיה לא לשכר הממוצע. אבל אז מוכרחים להצמיד למדד אובייקטיבי אחד.


ח רמון: ועדת נבנצל ישבה ימים על נושא שיטת העדכון. עד שהגיעה


לשיטה הקיימת.


י. ארידור:


אני יכול לחשוב על חמישה מדדים אפשריים, שכל אחד סוב


בשביל ההצמדה הזאת. מה שאי אפשר לעשות הוא לנתק את הענין מכל מרד שהוא,


לכן הממשלה קבעה:"לקיים דיון מחודש בשיטת עדכון השכר,'''


אפשר להאשים את חברי הכנסת שהם מקבלים שכר יותר מדי גבוה,


אני אינני יודע, בעיקר לא אחרי קבלת החוק האוסר על עיסוק נוסף. צריך


לקחת בחשבון חוק זה. ברגע שאוסרים על חברי הכנסת לעסוק בעבודה נוספת,


לפחות השכר שלהם לא צריך לפגר אחרי הצמדה אוביקטיבית כל שהיא, אין להם


מאיפה לקחת את הכיסוי.


אפשר לבוא ולומר: הממשלה שילמה בצורה מסריימת מס לצביעות,


מה שעשתה ועדה הכנסת, היא לא שילמה מס לצביעות, היא עשתה את הצביעות עצמה.


ה. רמון:


זוהי החלטה גם צבועה, גם מרמה וגם הונאה.





ע. סולודר: זה לא נכון.


ח. רמון:


זה מה שמחייב, הכתוב, ולא נ?ה שאת חוטבת,


י. ארידור:


זה מה שאני אומר: הממשלה שילמה מס לצביעות, ועדת הכנסת


עשתה את הצביעות עצמה, מפני שזה לא חשוב איך חברי ועדת הכנסת פירשו


את הדברים, מה שחשוב הוא על מה הם החליטו, וועדת הכנסת החליטה לא לנכות


דבר.


לנו היה עקרון אחד - כל עוד חברי ועדת הכנסת אינם נוגעים


בשכר חברי הכנסת, אנחנו איננו נוגעים בשכרם של השרים. והעקרון היה


ברור, כי זה הולך אחד עם השני.


ועדת הכנסת החליטה מה שהחליטה, החלטה זו קיימת, כל פרשנות


שתינתן, שכאילו החליטו שלא לעדכן, יש לי לגביה רק שאלה אחת: מדוע הממשלה


יכלה לומר "להמנע מלעדכן" וועדת הכנסת קבעה "יעודכן"? אגי רוצה להבין,


אדוני היושב ראש, איר המלה "יעודכן" הופכת ל"לא לעדכן", ועדת הכנסת


החליטה:"יעודכן בעיתוי וברמה זהה לגמול המלא של כלל השכירים במשק".


גמול מלא זה לא שכר ממוצע במשק? המלים "תוספת היוקר" אינן ידועות לחברי


ועדת הכנסת? המלה "שכר" לא ידועה לחברי ועדת הכנסת? בהחלטת הממשלה


מופיעה המלה "שכר", אדוני היושב ראש. בהחלטת ועדת הכנסת נעלמה המלה


"שכר", נאמר: "גמול מלא"; חס וחלילה שמא אתה תחשוב שהכוונה היא לעדכן


לפי השכר, אומרים לך: לא, תעדכן לפי הגמול המלא,


אנחנו צריכים לבזבז את זמנה של ועדת הכספים? הרי אנו


מקבלים את הגמול המלא, אסור לנו לבזבז זמן,


היו"ר א. שפירא:


חבר-הכנסת ז'ק אמיר השתתף בישיבת ועדת הכנסת, אני מציע


שנשמע אותו,


ז'ק אמיר:


לא רק שהשתתפתי בישיבה ועדת הכנסת, אני גם יושב ראש ועדת


המשנה לשכר ולתנאי עבודה.


אני קובע, אדוני היושב ראש, שההחלטה הזאת שקבלה ועדת


הכנסת לא משנה מאומה ממסקנות ועדת נבנצל. לכן הצבעתי בעדה,


ח. רמון :


אתה כנראה היחיד שידעת על מה אתה מצביע,


זיק אמיר:


מה שאני הצעתי היה דבר אחד: ועדה משותפת של ועדת הכספים


וועדת הכנסת, להזמין את שי! האוצר ומזכ"ל ההסתדרות ויחד נקבל החלטה.


דחו הצעתי זו,





ד. תיכון :  מה היה קורה אז?


ז' אמיר:


היינו נ?קבלימ יחד החלטה, אני, למשל, יודע ששניהם -


שר האוצר ומזכ"ל ההסתדרות - בדיעה, שיש לקבוע שכר גבוה נ?אד לחברי הכנסת


והצמדה לממוצע השכר של העובדים המתוקצבים.


א. ויינשטיין:


בשירות הציבורי.


ז' אמיר:


בשירות הצבורי. יכול להיות שהייתי מקבל את זה. צדק חבר


הכנסת ארידור כאשר אמר, שהיום אחרי שהחלטנו על איסור על עבודה נוספת,


אפשר להתחיל לשחק?


אחרי שהותקפנו על-ידי העתונים על כל תזוזה בשכר שלנו


כל השנים, קבענו בכנסת האחת-עשרה, שיותר לא נקבע אנחנו שכר חברי הכנסת,


אלא ועדה אוביקטיבית, ועדה ציבורית אוביקטיבית, תקבע. ואמנם היתה


ועדה כזאת והיא קבעה. ואמרנו שלא נשנה מאומה ממסקנות הוועדה הציבורית,


לא לטובה ולא לרעה. ובאים הפוליטיקאים, שבועיים לפני הבחירות, ומנסים


להראות יפי-נפש יותר מאחרים.


אני קובע, שכל העתונאים אתמול נפלו בפח שטמנו להם. ואני


רוצה לומר שהזהרתי אותם. כשיצאתי מישיבת ועדת הכנסת אמרתי לכל העתונאים:


אתם לא תלמדו ותכתבו על ההחלטה שנתקבלה, אתם תצטטו את המדליפים שבאים


לספר לכם שהם ניצחו במאבק על הצדק, על ויתור על עדכון השכר על-פי השכר


הממוצע במשק. וזה קרה. הם אפילו לא קראו את ההחלטה של ועדת הכנסת,


ואם קראו לא הבינו מה כתוב -ח. ספרו לעם ישראל בכלי התקשורת, ש"אנחנו


יפי הנפש ויתרנו על העדכון". לא היה ולא נברא. העתונאים רוצים סנסציות,


לא אמה.


אסור לועדת הכספים, לדעתי, לפול - 


היו"ר א. שפירא:


ברשת של העתונאים.


ז' אמיר:


ברשת לא של העתונאים, של ועדת הכנסת, שלא היתה חכמה אתמול


ולא היתה קשובה להערות שהושמעו, אלא הלהט לגמור ולהודיע לעם ישראל,


שהנה, ויתרנו, זה מה שקבע אצלם ולא שום דבר אחר. ותאמינו לי, אני מעריך


כל אחד שישב שם, אבל הוא לא הקשיב.


מה אני מציע לעשות היום? אני אומר לכם, חברים יקרים,


אחרי ששר האוצר ושר העבודה והרווחה עיקרו את השפעת שכר המינימום משכר





ז' אמיר


חברי הכנסת, למעשה העדכון הוא רגיל, כי אילו היו מבצעים את ההחלטה


על חשלום % 5 לכל עובדי השירות הציבורי - על-פי ההסכם ש-% 5 ינחנו


השנה ו-% 6 בשנה הבאה - ה-10.8% זה היה הממוצע,


היו"ר א. שפירא:


אילו הייחי נותן רשוח הדיבור לחבר-הכנסת ז'ק אמיר ראשון,


היה מחברר שאין על מה לדון.


ז' אמיר:


אני ניסיתי להסביר זאת בישיבח הכנסת אחמול, אבל המוחות


היו אטומים, לא היו מוכנים לשמוע, לא פירשו אה הדברים נכון מבהינה


משפטיח, צריך באמת לא להתמצא בעניני שכר של עובדים כדי לא לדעת מהו השכר


הממוצע במשק. היו צריכים לדעת מדוע השכר הממוצע במשק עולה בעיקר


בתקופה הזאת, כאשר משלמים לעובדים הבראה ותוספת ביגוד ותוספות אחרות.


א. קרשנר:


בינואר השכר הממוצע במשק יורד.


ז' אמיר:


בינואר 1988 הורידו את שכר השכירים וחברי הכנסת ונושאי


משרה אחרים ברשויות השלטון ב-5.5%. מישהו צעק? מישהו אמר משהו? לא כלום,


הורידו " הורידו. דרך אגב, זה המגזר היחיד, שועדת הכנסת רוצה - מעלה


שכר חברי הכנסת, רוצה - מורידה שכר חברי הכנסת, למרות שכתוב במפורש


גם בהסכמים קבוציים, שאין להרע תנאים קיימים לשכירים, וחבר הכנסת הוא


נבחר אבל הוא שכיר, הוא מתקיים על משכורתו. מה אומר לפנסיונרים של


הכנסת שחיים על פנסיה של 70% משכר חברי הכנסת?


לכן אני מציע דבר אהד: להיות אמיצים ולקבל את החלטת


הממשלה כלשונה', מה אומרת החלטת הממשלה? לא לעדכן, אני מציע עכשו לא


לעדכן ולא כלום, כולל תוספת היוקר. לא לשנות, כי כל דיון היום על


שכר הבכירים ועל שכר חברי הכנסת מושפע מהאווירה הציבורית סביב ד.-1 בנובמבר',


אני חושב שהממשלה היתה חכמה כאשר החליטה לא לעדכן, להשאיר את הדברים


עד אחרי ה-1 בנובמבר, ואחרי ה-1 בנובמבר אבי מציע לזמן את ועדת


הכנסת, לא ועדת הכנסת של הכנסת השתים-עשרה, אלא ועדת הכנסת הקיימת -


כי ועדה חדשה, לך תלמד אותה את הכל מבראשית - ואת ועדת הכספים הקיימת,


להזמין את מזכ"ל ההסתדרות ושר האוצר ויחד נמצא פתרון,


היו"ר א. שפירא:


אתה מציע לא לעדכן עכשו ולא כלום?





ז' אמיר: לא כלום; אנחנו, ועדה הכספים שהיא חכמה יותר - וטוב


שנותנים אפשרות ליועץ המשפטי שלה להתבטא, בוועדת הכנסת באמת לא נתנו


לו, השתיקו אותו, וזה היה נודא. אני ביקשתי: אדוני, פתח את הפה, לא


נתנו לו. דבר כזה עוד לא ראיתי. כבר אינני מדבר על כך שחברי כנסת


וותיקים, כמו חבר-הכנסת מיכה רייסר שהיה יושב ראש ועדת הכנסת כמעט


כל ארבע השנים וליווה את הנושא של ועדת נבנצל, לא היה.


היו"ר א. שפירא:


מי ישב בראש ישיבת ועדה הכנסת?


ז' אמיר: יושב ראש הוועדה התחלף.


ד. תיכון:


בראש הישיבה ישב חבר-הכנסת רפי אדרי.


ז' אמיר:


דרך אגב, בגלל זה ביטלו את נושא ההטבות הרפואיות בצורה


שרירותית; אחרי שועדת הכנסת החליטה בענין הפנסיה לחברי הכנסת שחסרים


להם שלושה, ארבעה, חמישה ימים לתקופה הקובעת והם מפסידים פנסיה,


הלכו והחליטו באופן ספונטני, - לקיחת החלטה - גם בענין ההטבות הרפואיות.


האם מישהו יכול לחיות על-פי מצב רוחם המשתנה של חברי הכנסת, היום


מחליטים, מחר מורידים? איר אפשר לעשות זאת לגבי אנשים שמתקיימים היום,


אחרי שיש איסור על עיסוק נוסף, רק משכרם בכנסת?


לכן, אדוני היושב ראש, חייבות שתי הועדות במליאותיהן,


ועדת הכספים וועדת הכנסת, להתכנס - - -


היו"ר א. שפירא:


מי היושב ראש?


ז' אמיר: חבר-הכנסת אברהם שפירא. ועדת הכספים וועדת הכנסת תתכנסנה


בראשותו של יושב ראש ועדת הכספים, חבר-הכנסת אברהם שפירא, ובהשתתפות


מזכ"ל ההסתדרות ושר האוצר כדי לסיים סוגיה זו גם לתועלתה ולבריאותה של


הכנסת השתים-עשרה; מפני שאל תשכחו, כתוב במסקנות ועדת נבנצל: בינואר


1989 עדכון של 20% על שכר היסוד. אחרי שויתרנו שנתיים, בינואר 1989


יהיה עדכון של % 20.


ד. תיכון:


תוספת שכר, לא עדכון.


ז' אמיר:


תוספת שכר של % 20 על שכר היסוד. שנתיים הגיעה לנו תוספת


שכר, אבל אמרו: תוותרו שנתיים, אבל לא לכל החיים. בינואר שכר היסוד


יעלה ב-20%. גם לנושא זה הוועדה המשותפת של ועדת הכספים וועדת הכנסת.


בהשתתפות שר האוצר ומזכ"ל ההסתדרות , צריכה למצוא פתרון , ולא להכניס 





זי אמיר


את ועדת הכנסת החדשה לתסבוכת שאינני יודע אם היא תצא ממנה.


א. ויינשטיין:


רבותי, ראשית יש לנו בעייה הנובעת מהלוח, אנו נמצאים


ב-20 בחודש אוקטובר, אנו חייבים היום לצאת מכאן עם החלטה, כי מחר


המחשבים מתחילים לפעול. אלמלא העיתוי הזה, היינו יכולים לעשות עוד


כמה מהלכים, להזמין אה השופטים, לבקש הבהרות מוועדת הכנסת. אבל אי


אפשר לעשות זאת. זו נקודה ראשונה.


נקודה שניה - אני חושב שכל הבעיה הזאת היא בעייה אומללה


בעיתויה. ככל שאתה יושב בחוגי-בית ומסביר שהשכירים מקבלים ????? שכר


ועדכונים שונים, ולגבי תברי הכנסת ועדת נבנצל החליטה לרכז הכל, זה


אינו מתקבל. רואים את העדכונים אחת לכמה חדשים, גם אם אנחנו בחדר


זה יושבים ומדברים ראציונלית, בנושא הזה במקומות אחרים אי אפשר לדבר


ראציונלית ואי אפשר להסביר, זה אינו מתקבל. מה עוד שצדק חבר-הכנסת


זיק אמיר, בקרב העתונאים יש רבים שמסתכלים על הנושא הזה , הייתי אומר,


לא מתוך יושר אינטלקטואלי.


מה אומרת הממשלה בנושא זה כל הזמן? היא אומרה.: אינני


נותנת לרופאים ואינני נותנת לבעלי מקצועות אחרים, למרות שהם צודקים,


במקרה כזה יכולה היתה הממשלה לומר, שיש בעייה והיא מתחייבת לבדוק את


הבעיה. אבל היא נכנסה לדיון בסוגיה וקבלה החלטה כפי שקבלה.


אני חושב שהיה טיפול אומלל של ועדת הכנסת בנושא.


אם יש נושא שקשור גם בוועדת הכספים, היו צריכים לפחות להזמין את


יושב ראש ועדת הכספים, ואם הוא היה רואה לנכון להתייעץ, היה מתייעץ,


ועדת הכנסת לא עשתה את זה. היא הכי חכמה, הכי טובה בכל מיני נושאים,


גם כאן היא הוכיחה שהיא באמת"הכי טובה".


לכן הצעתי לחברי שנציע היום שלא לעדכן את השכר. הדרך


הטובה ביותר לטפל בבעייה זו היא לא לטפל בה היום, לא לכאן ולא לכאן.


לכן אם הממשלה החליטה שלא לעדכן - - -


י. ארידור:


לא שמחליטים לקבל את החלטת המנ?שלה,


א. ויינשטיין:


אני מקבל את דברי חבר-הכנסת יורם ארידור, דברי חבר-הכנסת


חיים רמון ודברי חבר-הכנסת זיק אמיר. אם אנו רוצים לטפל בענין ביושר


ויש לנו אחריות - הטיפול צריך להיות טיפול יסודי. אנחנו יודעים


ששכרם של המנכ"לים, של המנהלים נשחק , הטיפול היסודי יכול להיות


רק בהחלטת של ועדת הכספים שאומרת: אנחנו איננו מעדכנים. לא מחליטים.


ד. תיכון:


לא מחליטים?


א. ויינשטיין:


. מחליטים לא לעדכן. ואני מציע שנראה את זה כהחלטה של כולנו,





ח. רמון:


אם אחה לא מחליט, אחח מעדכן.


א. דמביץ : לא לעדכן זו החלטה.


זי אמיר:


למה אתה לא מקבל אח הצעתי לא לעדכן ולבנם אחרי הבחירות


ישיבה של שחי הוועדות בהשתתפות שר האוצר ומזכ"ל ההסתדרות,


א. ויינשטיין:


אני יכול לתבוע זכות ראשונים, כי אני הצעתי שלא לעדכן.


אבל אנו יכולים לצאת בהודעה שזו החלטה שהוצעה על-ידי כל חברי הוועדה,


כדי שלא נצא מכאן וזה יאמר אני הצעתי וזה יאמר אני הצעתי- נציגי המערך


והליכוד שרק הם נמצאים כאן, יצאו בהודעה שזו החלטה שהוצאה על ידם .


י. ארידור:


אדוני היושב ראש, כדי שלא נטעה גם אנחנו, נניח שאנו


מחליטים היום שלא להחליט, זה לא אומר שיש עדכון אוטומטי. יושב ראש


הועדה צריך לפרסם הודעה. הוועדה לא מחליטה הוא מפרסם את ההודעה או לא


מפרסם את ההודעה - - -


היו"ר א. שפירא:


אני אגיד מה אני מציע לסיכום,


י. ארידור:


מה שאני אינני מציע לעשות הוא להחליט היום אפילו החלטת-


ביניים. גם החלטת  ביניים היא החלטה, כי מה זה נקרא להחליט החלטת ביניים?


אנחנו אומרים כך: היום, לפני ה-1 בנובמבר, לא נעים לנו להחליט, אבל אחרי


ה-1 בנובמבר אנחנו כבר "מצפצפים" על כל העולם ואז אנו גיבורים להחליט,


אני לא הייתי מציע שוועדת הכספים תתבזה בערך באותו נוסח שעשחה ועדת הכנסת


אלא בכיוון אחר.


אני חושב שיש שתי אפשרויות לפני הוועדה: או להחליט על עדכון


מלא, כלומר לדחות את החלטת הממשלה, או ועדת הכספים יכולה להחליט - לא נגמר


הדיון, זה לגיטימי.


ד. תיכון:


מה זאת אומרת לא נגמר הדיון?


י. ארידור:


אם לא נגמר הדיון יש שתי אפשרויות: יושב ראש ועדת הכספים


מחליט לפרסם הודעה מסויימת בעתון הרשמי, ברשומות, על העדכון, הוא לא זקוק


להחלטה של הוועדה, הוא מפרסם את ההודעה והשכר מתעדכן, או שהוא מחליט


לא לפרסם, אינני מוכן להגיד אם הוא חייב לפרסם,


היו"ר א, שפירא:


אני אגיד מה אעשה.





י. ארידור:


הוא יגיד, אני לא אגיד אח זה. מה שקורה, קורה. זה מחוז


לתחומי הוועדה,


א, קרשנר:


אם הוא לא מפרסם הודעה, זו גם כן החלטה.


י. ארידור:


אני רוצה לשמוע מה חושב לעשות יושב ראש הוועדה, אבל מה


שאני מבקש הוא, שהוועדה לא תחליט היום אפילו החלטת-ביניים, מפני שהחלטת-


ביניים פירוש הדבר שאנחנו אומרים: אחרי הבחירות, אנחנו נתגבר על בולם,


זה לא עניז מפלגתי, רוכבים כאילו על ציבור הבוחרים, זה לא נאה. הועדה


יכולה שלא לקבל החלטה, כי הדיון לא הסתיים, מתי יסתיים הדיון? תהיה


עוד ישיבה. בינתיים, מה שיושב ראש הוועדה חייב לעשות לפי החוק, את


זה הוא יעשה.


ד. תיכון : ראשית, אני מקבל את החלטת הממשלה לגבי כל נושאי המשרה


ברשויות השלטון, כולל דיינים, כולל שופטים, כולל נשיא המדינה ואין יוצא


מן הכלל, אם יש כאן צעד הפגנתי - יהיה זה צעד הפגנתי לאורך כל הדרך,


שהרי מה תאמר? שנשיא המדינה יקבל תוטפת? הרי כל הצעד הזה הוא צעד שנעשה


בלחץ של הרחוב, בלחץ של העתונית.


לס מספר אנשים בכנטת - והם אינם חברי הכנסת - אשר


- מקדשים מלחמת חרמה בכל רגע שעולה בעייה של תעסוקה בשכר. הם מבלבלים


את היוצרות והם צבועים בכל מה שקשור לעסקים שלהם. ואנחנו לא נוגעים בהם.


חלק גדול ממה שעובר עלינו הוא תולדה של מעשיהם של אותם אנשים. ואני


פעם אעשה טוף לענין הזה. אני אינני מתערב בעניני שכר של עובדים. יש


לי נוהג שלא להתערב בעניני שכר של עובדי הכנטת. מעולם לא התבטאתי


בנושא הזה. בכל פעם שמנסים להפלות מגזר זה ולהוציא מישהו, אני מתנגד.


זכורים בודאי המאבקים שלי שלא להוציא את השופטים ממטגרת


הכלל ביולי 1985.


היו"ר א. שפירא:


על כך היתה לו מלחמה אתי.


ד. תיכון; אני חושב שכאן בוחשים כל מיני אנשים ואנחנו צריכים לעשות


סוף לענין הזה.


רבותי, אני עוקב אחרי שכר חברי הכנטת הרבה שנים לפני


שנבחרתי לכנטת, הגיהנום הזה שחברי הכנטת קבעו לעצמם את השכר בשנים


שקדמו לועדת נבנצל, היה בלתי נטבל. אני הייתי בא לחברי, תברי הכנסת,


והייתי שואל אותם : היום אתם מעלים את השכר ? התברר שבמשך 33 שנים לא היה





ד. תיכון


זמן מתאים לעדכן את שכר חברי הכנסת. ואני האחרון שמותר לי לדבר על


עדכון שכר חברי הכנסת. אבל אני זוכר, שכאשר הנושא היה נתון בידי


חברי הכנסת , הם תמיד העלו את שכרם מתי שהיה אסור.


ח. רמון: תגיד מתי מותר.


ד. תיכון : לא,  אסור להעלות שכר חברי הכנסת. אנחנו נגיע אל המנוחה


והנחלה רק כאשר נוותר על שכר חברי הכנסת. כל עוד נקבל שכר סמלי ילחמו


בנו. אם נוותר על השכר, אני מבטיח לכם שלא יהיו טענות נגדנו.


אני חוזר ואומר: בל נחזיר את ענין שכר חברי הכנסת לידיהם


של חברי הכנסת, זה הדבר הגרוע ביותר והחמור ביותר; וזה הדבר הקשה


שהחליטה עליו אתמול ועדת הכנסת - להחזיר את הנושא לידיהם של חברי הכנסת


בוועדה משותפת של ועדת הכספים וועדת הכנסת.


אם אתם שואלים אותי, מהי דרך הטיפול הנכונה, הרי אם


רוצים לברוח מהמלצות ועדת נבנצל - ועל פי המלצות ועדת נבנצל בינואר


1969 צריכה להשתלם תוספת שכר בשיעור % 20 לשכר חברי הכנסת, ואני מבטיח


לכם שיום אחרי הבחירות תתחיל המלחמה על תוספת שכר זו לשכר חברי הכנסת?


אם רוצים לברוח מהמלצות ועדת נבנצל צריך לומר זאת בפה מלא.


אם רוצים לעשות סדר בנושא זה, אי אפטר לקבל את החלטת


ועדת הכנסת. צריך להחליט על הקמת ועדה ציבורית, אסור לנו לגעת בענין


זה של שכר חברי הכנסת. אנחנו לא אוביקטיביים וגם כאשר נהיה אוביקטיביים,


כל עוד נקבל שכר מזערי, תמיד יבואו אלינו בטענות. לכן צריך להחזיר את


הענין הזה לוועדה צבורית, שתקבע אמות-מידה חדשות. בשום פ נים ואופן לא


להחזיר נושא שכר חברי הכנסת לידיהם של חברי הכנסת, זה הדבר הגרוע ביותר.


יש פה מחזוריות, בכל פעם אתה רואה שמתקדמים צעד אחד קדימה ואחר-כך


חוזרים אחורנית לשיטה הישנה,


ז' אמיר: לכן הצעתי ועדה משותפת של שתי הוועדות.


ד, תיכון:


אדוני היושב ראש, אני יודע שקשה מאד לצאת נגד המערכת


השיפוטית, האמן לי אני נפגעתי אישית בפעם הקודמת. אני בא ואומר לכם:


צריכים להיות אמיצים, זו החלטה פוליטית,בנסיבות הקיימות אין מנוס


אלא לקבל החלטה שתאמר שהשכר אינו מעודכן לכולם, ברגע שאתם תעשו יוצא


מן הכלל אחד, לדיין כל שהוא או לשופט או לנשיא המדינה, הכל לא יעמוד.


ח, רמון:


חבר-הכנסת שפירא אינו מציע זאת.





ד. תיכון:


אם חבר-הכנסת שפירא יבוא ויאמר שהוא מוותר על כך


היו"ר א. שפירא :


אגי אומר את דעתי,


ע. סולודר:


 אני בדרך כלל אינני משתתפת בדיונים אלה על שכר חברי הכנסת,


כי השכר שלי הולך לקופה הציבורית. יתד עם זה אני רוצה לומר, שיוצא לי


בכל חוג בית להגן על חברי הכנסת, כי אני חושבת שעושים להם עוול בנושא


הזה של השכר ולא בצדק, בעיקר אחרי שוועדת נבנצל קבעה ואחרי שנתקבל החוק


האוסר על עיסוק נוסף, יחד עם זאת מה שיצא פה הוא שבעדכון הנוכחי חברי


הכנסת מקבלים יותר ושוכחים שמרכיבי השכר שונים לשכיר ולחברי הכנסת,


בשכרו של שכיר יש כל מיני רכיבים שבשכר חברי הכנסת אינם קיימים, מכאן


נבע כל הויכוח, ובלהט הויכוח, כאשר התכוונו שלא לעדכן אלא רק בתוספת


היוקר, יצא מה שיצא,


אני רוצה לומר שלושה דברים לסיכום:


א, בוועדה המשותפת צריך לעמוד על העקרון שוועדה חיצונית


תמשיך לקבוע שכר חברי הכנסת, לא יכול להיות שחברי הכנסת יקבעו את שכרם.


לדעתי, הוועדה החיצונית חייבת למצוע איזו שהיא טיסת עדכון שתעשה צדק


אבל שהצדק גם ייראה,


ב. גם אני חושבת, כמו חבר-הכנסת דן תיכון, שההחלטה צריכה


לחול על כל נושאי המשרה ברשויות השלטון, כולל דיינים ושופטים.


היו"ר א. שפירא:


שמעתי בהקשבה את כל החברים, ובמיוחד אה חבר-הכנסת ז'ק אמיר,


שהשתתף בישיבת ועדת הכנסת, הדבר לגביו יש קונצנסוס של כל החברים הוא,


שלאי לעדכן, עכשו את שכר נושאי המשרה ברשויות השלטון. כולם מציעים שלא


לעדכן, למה? כולם אומרים שממשלת ישראל החליטה החלטה ברורה, שלא לעדכן.


אם זה מס לצביעות, אינני יודע. אבל דבר אחד ברור - הממשלה קבעה שיש


להמנע מלעדכן. ועדת הכנסת החליטה לעדכן, אין זה חשוב מה דברו ומה אמרו


בדיון שקדם להחלטה, אפשר לדבר עד מחר בבקר, מה שקובע זו ההחלטה,


ובהחלטה כתוב - לעדכן על-פי השכר הממוצע במשק.


ד.. תיכון:


כן, אבל החלטה זו אינה בגדר חוק, אפשר להתכנס מחר ולהחליט


אחרת,


היו"ר א. שפירא:





א. שפירא


הממשלה החליטה שלא לעדכן. אם לא היתה החלטת ממשלה, לא היינו אומרים


ולא כלום, ואז ממילא השכר ה,יה מתעדכן- כדי לא לעדכן את השכר, צריכה


להיות החלטת הוועדה. אבל אני אומר: אם הממשלה החליטה וביקשה אותנו


שלא לעדכן שכר נושאי משרה ברשויות השלטון, מה טעם היה לפניית הממשלה


שלא לעדכן שכר השופטים והדיינים? אמרתי למי שפנו אלי: אם ביום א' הקרוב


הממשלה תחליט, שההחלטה שקבלה ביום א' השבוע, שלא לעדכן את השכר לגבי


כולם חוץ משופטים ודיינים, אני אעדכן את השכר לשופטים ולדיינים. אבל


צריכה להיות החלטת, ממשלה ברורה, ששופטים ודיינים אינם נכללים בהחלטה


שלא לעדכן את הסכר.


ד. תיכון:


אבל ההחלטה היא של ועדת הכספים. החלטת הממשלה היא המלצה לועדה:


היו"ר א. שפירא:


נכון, ההחלטה היא בידינו. אגיד יותר מזה, כל עוד


לא החלטנו לעדכן, ההחלטה היא בידי. מי פונה אלי בבקשה לעדכן? לא אתם,


הממשלה. הממשלה פנתה שהועדה תדון.


א. ויישטיין:


אדוני היושב ראש, אני מבקש לקבל החלטה של ועדו1 הכספים - - -


ח. רמון:


שנענים לבקשת הממשלה,


א. ויינשטיין:


זהו בדי וק.


היו"ר א. שפירא:


יש לי עוד הצעה,


ד. תיכון:


זה לא ילך לך.


ח. רמון : הנח לזה. הממשלה באה וביקשה מאתנו בקשה ברורה - לא לעדכן,


ובבקשתה היא כללה את כולם ללא יוצא מן הכלל.


היו"ר א. שפירא:


היות ויש פה הרבה בלבול מוח והרבה צביעות, הייתי מעדכן


לכולם, וביום חמשי בעוד שבועיים , אחרי הבחירות, אכנט ישיבה של ועדת


הכספים וועדת הכנסת יחד עם שר האוצר ומזכ"ל ההסתדרות. אם הם יחליטו


בצורה חד-משמעית שהכוונה של ועדת הכנסת היתה שלא לעדכן ורוצים שלא לעדכן,


מה שעודכן, זה על חשבון השכר הבא. זאת אומרת, אפשר לנכות את הסכום


הזה מהשכר הבא, כאילו לא עודכן.


א. ויינשטיין:


שכל הסיעות בוועדה מבקשות שההחלטה תהיה חד משמעית; ועדת הכספים אינה





מעדכנת שכר נושאי משרה ברשויות השלטון, יזו החלטה של כולבו,


י. ארידור:


לא בדיוק,


אני הייתי מסכים להצעה האלטרנטיבית השניה של היושב ראש,


דהיינו, מחליטים לעדכן, כי ועדת הכנסת כתבה מה שכתבה ולכן אנו מחליטים


לעדכן. אבל יש אפשרות שניה שתביא לאותה תוצאה אבל בפחות, הייתי אומר,


גסות, ואפשרות זו היא, שלא לקבל שום החלטה. ואז היושב ראש אמר, שבמידה


ולא נקבל שום החלמה, הוא מפרסם הודעה על עדכון" עדיף שלא לקבל החלטה,


כדי להשיג את האלטרנטיבה השניה,


מה שאינני יכול להסכים לו הוא שנקבל החלטה פוזיטיבית,


לא לעדכן, ואני רוצה להסביר למה,


ד, תיכון;


הצלחת לבלבל אותנו.


 ארידור :  תן לי להסביר את הענין והוא יהיה מוכן. יש צורך בהחלטה,


כדי להחליט לא לעדכן, צריך החלטה פוזיטיבית, אני להחלטה כזאת מתנגד


עכשו, וכאן אני אומר מבחינת הפרוצדורה, לא מבחינת המהות: ברגע שנשיא


בית המשפט העליון פנה ואמר - אם יש כוונה ללכת להחלטה שלא לעדכן את


השכר של כל נושאי המשרה ברשויות השלטון, הוא מבקש להשמיע את דברו לפני


הוועדה, לא מתקבל על הדעת, לא יכול להיות, שתהיה בקשה של נשיא


בית המשפט העליון לנמק עמדה לפני הוועדה והוועדה לא תיענה לבקשה. לא


מתקבל על הדעת - זה יהיה דבר ללא תקדים - שנשיא בית המשפט העליון ירצה


להשמיע נימוקיו בפני ועדה של הכנסת והוועדה לא תיתן לו הזדמנות,


ד, תיכון:


למה לא הצעת זאת בפתח הישיבה?


א, ויינשטיין:


אני אינני מקבל זאת, אני מבקש לקבל החלטה,


י. ארידור:


אתה יכול לקבל איזו החלטה שאתה רוצה, אתה מוכרח לשמוע


את נשיא בית-המשפט העליון.


י, ארידור:


הוא ביקש.


היו"ר א. שפירא:


הוא פנה אלי באופן רשמי,


י, ארידור:


אינני אומר שזכות זו נתונה רק לנשיא בית המשפט העליון,


היו"ר א. שפירא:


יכול להיות שהוא ישלח שופטים ולא יופיע בעצמו.


י.  ארידור:


הוא שולח את מי שהוא רוצה. שלוחו של אדם כמותו. אבל אני





י. ארידור


אומר: בנושא הזה לא יכולה להיות פשרה כלשהי.


לכן, אם מחליטים לעדכן, אין צורך לשמוע את נשיא בית


המשפט העליון. אבל אם מחליטים לא לעדכן, חייבים לשמוע אותו. מכאן


שהוועדה לא יכולה לקבל ברגע החלטה לא לעדכן; ואי אפשר לשלוח אותו


לשום ועדה אחרת, כי ראשית כל ועדה אחרת עוד לא קמה. שנים  -


היו"ר א. שפירא:


הנושא הוא בסמכות ועדת הכספים,


י. ארידור:


כן, אמרתי דברים אלה במסגרת הצעה לסדר,


א, ויינשטיין:


שמעתי את חבר-הכנסת יורם ארידור, אנו נמצאים ב-20 בחודש


אוקטובר, אינני רוצה שיהיה כאן מה שהיה בוועדת הכנסת עם בקורות ואי-


בהירות, אני מציע שנקבל החלטה מפורשת, שלא לעדכן שכרן של כל הקבוצות


שאנחנו, ועדת הכספים, מעדכנים את שכרן, אני חושב שזו עמדת כל הסיעות


כאן.


י, ארידור;


לא להזמין את נשיא בית המשפט העליון, זו תהיה שערוריה,


א. דמביץ:


אני חייב להזכיר, חילקתי לחברי הוועדה טיוטות שהן החלטות


שסעיף השכר מותלה. כיוצא בהחלטות אלה, היה צריך להיות מובא אתמול - כפי


שאני מבין - לחתימתו של חבר-הכנסת רפי אדרי, וזאת מתוך הנחה, שהנוסח


הזה מגלם את החלטת ועדת הכנסת, אף על פי שחבר-הכנסת יורם ארידור אומר בדיוק


ההפך.


ד, תיכון:


לא רק חבר-הכנסת יורם ארידור אומר זאת,


א, דמביז:


יש אפשרות, שגם חבר-הכנסת רפי אדרי, בראותו שזה המסמך


אשר הוא מתבקש לחתום עליו, יאמר: אדוני, לא לזה הוועדה התכוונה, לא


על זה אחתום. אם הוא לא חותם על שלו, בודאי שהוועדה שלנו לא תחתום על


דבר דומה,


כל מה שאני מדגיש פה הוא בודאי מותנה בכך שחבר-הכנסת רפי


אדרי יראה את שלו ויחתום על שלו תחילה. אני אינני רוצה שהוועדה שלנו


תעשה כמו ועדת הכנסת ואחר כך יתברר, שהיא לא עושה כמו ועדת הכנסת,


אלא אם היא אומרת במפורש שלא איכפת לה מה עושה ועדת הכנסת. אם היא


רוצה באמת להיות קשורה לוועדת הכנסת, כפי שנאמר כאן, אז בודאי. אם לא,


אז שתדע שלא.


היו"ר א, שפירא:


מר דמביז, יש לי הצעה מאד קונקרטית" קודם כל, אין ספק


שאני אתקשר עם חבר-הכנסת רפי אדרי ואגיד לו מהו סיכום הדברים שהודפסו 


בהחלטת ועדת הכנסת. מה שדובר לא מעניין אותי, ואני אומר לו, שחברי





א, שפירא


רעדת הכספים הבינו מסיכום זה, שזה ,ההפך ממה שכלי התקשורת הודיעו, ואבי


אשאל אותו, האם הוא עומד לחתום על זה או לא, כי אם הוא לא חותם על זה,


אין החלטה ל1ל ועדת הכנסת.


א. ויינשטיין:


אני מציע לקבל את עמדת הממשלה כלשונה וכרוחה,


ז' אמיר:


אתה לא מציע, אהד, מצטרך להצעתי,


א. ויינשטיין:


זו החלטה של כל הסיעות בוועדה.


היו"ר א. שפירא: 


זו החלטה של ועדת הכספים, אין ליכוד ומערך, יש ועדת הכספים,


ואולם לא יעלה על הדעת, שאם פונה אלי נשיא בית המשפט


העליון, שלפחות נשמע אותו, אני אגיד שאינני מוכן לשמוע אותו, אני


מוכן לקייב- ישיבה של הוועדה מחר או ביום א', שלא חייבים לבוא כל חברי


הוועדה - - -


ז אמיר : להפך, אני רוצה שכולם יבואו,


י. ארצי:


אני רוצה להזכיר ליושב ראש הוועדה, שדובר שצריך להיות


תיאום עם חבר-הכנסת רפי אדרי.


היו"ר א, שפירא:


חבר-הכנסת ויינשטיין אני מוכן לקיים ישיבת וועדה ביום א'


בבקר אפילו בירושלים,


א, ויינשטיין:


אם אפשר להשהות פעולת המחשב, ניחא,


א. קרשנר:


היום הוא היום האחרון,


א, ויינשטיין:


אדוני היושב ראש, אם לא נקבל היום החלטה, המחשב יפעל


ולא יועיל שום דבר, הציבור יאמר: הם החליטו להעלות להם את השכר, אני


אינני מקבל את זה.


ז' אמיר:


אדוני היושב ראש, הוצעה הצ7ה המבוססת על הגיון, כדי שלא


נסתבך בפירושים : אנחנו מקבלים כלשונה וכרוחה הצעת הממשלה, לא מעדכנים


ולא כלום, כולל תוספת יוקר,


א, דמביץ:


גם לא תוספת יוקר?


ז' אמיר:


כלום. זה אפשר לעדכן רטרואקטיבית . זו פיית הממשלה.                                                                                                     דבר שני - מזמנים מייד אחרי הבחירות את הוועדות עם





ז' אמיר


שר האוצר ומזכ"ל ההסתדרות ומחליטים איר אנחנו מתקדמים. יכול להיות שצריך


ועדה נוספת.


ד. תיכון:


אדוני היושב ראש, תעמיד את ההצעות להצבעה.


היו"ר א. שפירא:


אני רוצה לקיים ישיבת הוועדה מחר בבקר.


ז' אמיר:


אי אפשר. מחר. ואני רוצה לבוא לישיבה.


ד. תיכון: 


מחר אינך יכול לקיים ישיבה.אתה יכול לערוך משאל טלפוני.


היו"ר א. שפירא:


אני רוצה להענות לפנייה של נשיא בית--המשפט העליון שביקש


להופיע לפני הוועדה. אני יכול לומר לו, שהוא יכול להופיע לפני הוועדה


מחר בבקר או ביום ראשון בבקר.


ד. תיכון:  בירושלים.


ע. סולודר:


בתל-אביב.


ז' אמיר: 


אני מבקש לקבל החלטה היום: לא מעדכנים שום דבר, נענים


לפניית הממשלה.


א. ויינשטיין:


לאחר שמזכיר הוועדה הודיע, שאם איננו מקבלים היום החלטה,


המחשב רץ. משמעות ההצעה שלך, אדוני היושב ראש, שוועדת הכספים נתנה


יד לעדכון השכר. לכן אינני יכול לקבל את הצעתך.


ד. תיכון:


אדוני היושב ראש, אנחנו בעד הקפאה טוטלית של השכר, אבל


אתה יושב ראש הוועדה, אתה יכול לקבוע את סדר-היום, אינך יכול לקבוע


את תכן ההחלטות. אתה חושב שביום ראשון אתה צריך לקיים ישיבה, המחשב סובלני


והוא ימתין עד יום ראשון, אבל אתה חייב לקבוע תאריך קרוב ואפשרי לישיבה


הוועדה, כדי שהחברים יוכלו לבוא. אם תקבע ישיבה מחר, לא יבואו חברים.


היו"ר א. שפירא:


נקיים ישיבה ביום ראשון.


א. ויינשטיין:


אני מבקש שנקבל החלטה. אם המחשב יכול לחכות עד יום א' - - -


היו"ר א. שפירא:


,יש לי נסיון בענין זה, אני אתן הוראה למחשב לחכות עד יום


א' אחר-הצהרים.





א. ויינשטיין;


זה אפשרי?


היו"ר א. שפירא:


זה אפשרי, אני אדבר עם אנשי המחשב אם אפשר להמתין יומיים-


שלושה. אם יאמרו לי שהדבר אפשרי, אין לנו שום בעיה.


א. ויינשטיין:


ואם יגידו שזה בלתי אפשרי?


היו"ר א. שפירא:


אם יאמרו שזה בלתי אפשרי, אני רוצה לדבר עם ראש הממשלה - - -


ד. תיכון:


אם תדבר עם ראש הממשלה, זה יארך שלושה שבועות, תקבע


ישיבה ליום ראשון הקרוב ונתליט ביום ראשון, אם אינך רוצה להחליט עכשו,


תקבע ישיבה ליום ראשון, אבל לא יאוחר מזה,


ז' אמיר:


אני מבקש לחזור על הצעתי ואבקש להעמיד אותה להצבעה גם אם


אני אהיה יחיד בהצבעה.


היו"ר א. שפירא:


אני לא מעמיד להצבעה - - -


ז' אמיר:


למה?


היו"ר א. שפירא:


זו זכותי כיושב ראש,


ז' אמיר:


אני חושב שאין לך זכות כזאת, ואני מבקש לשמוע חוות דעתו


של היועץ המשפטי לוועדה, אם היושב ראש אינו חייב. להעמיד הצעה להצבעה.


א, דמביץ:


בתום דיון . אבל אם הוא אומר שהדיון עוד לא נגמר


היו"ר א, שפירא:


הדיון לא נגמר,


ז' אמיר:


אתה עושה מעות, אדוני היושב ראש,


י. ארצי:


אדוני היושב ראש, אולי אפשר לברר עכשו ענין המחשב?


היו"ר א. שפירא:


המחשב יחכה עד יום ראשון, והישיבה ביום ראשון בבקר,


קריאה:


איפה?


היו"ר א, שפירא:


פה,


ז' אמיר: למה פה? בירושלים,


היו"ר א. שפירא:





א. ויינשטיין:


אדוני היושב ראש, אני מבקש להצביע על הצעת חבר-הכנסת


ז'ק אמיר, אפשר תמיד לבקש רביזיה, מאחר וכרגע ההודעה היחידה שיש


לנו היא, שהמחשב אינו יכול לחכות


היו"ר א. שפירא:


מי אומר שהמחשב אינו יכול לחכות?


א. ויינשטיין:


היום אמר מזכיר הוועדה, מר קרשנר, שזה היום האחרון,


מאחר וזו ההודעה המוסמכת היחידה שיש בידינו, אני אינני רוצה להשאיר


את הדברים בערפל; אני מבקש שנצביע על ההצעה לקבל את החלטת הממשלה,


היו"ר א. שפירא:


אבל לא סיימנו את הדיון, עד שלא אשמע את השופטים, לא יהיה


סיכום הדיון,


ז' אמיר:


אתה לוקח על עצמך אחריות שההחלטה לא נתקבלה.


א. ויינשטיין:


אנחנו, המערך והליכוד, תבענו לקבל החלטה, זכותו לא להביא


את ההצעה להצבעה,


היו"ר א, שפירא;


ביום ראשון בשעה 10:00 תהיה ישיבה של הוועדה,


ז' אמיר:


אני מבקש להוציא הודעה, שבניגוד לעמדת המערך והליכוד


להחליט היום שלא לעדכן שכר.נושאי משרה ברשויות השלטוז, היושב ראש


החליט שלא לקבל החלטה היום,


י. ארידור:


אני תומך בהצעת היושבת ראש.


ז' אמיר:


אתה לבד מהליכוד,


אני קובע, שלמרות ששתי הסיעות הגדולות בוועדת הכספים,


העבודה והמערך ביקשו לקבל החלטה היום להענות לבקשת הממשלה שלא לעדכן


ולקיים ישיבה משותפת של ועדת הכספים וועדת הכנסת בהשתתפות שר האוצר


ומזכ"ל ההסתדרות, החליס היושב ראש שלא להחליט היום,


היו"ר א, שפירא:


אני מודיע פה לוועדה שאין הצעות שונות. יש דבר אחד 


הדיון לא נגמר בגלל כבוד נשיא בית המשפט שפנה אלי בבקשה לשמוע את


השופטים לפני ההצבעה,


א, ויינשטיין:


לפי החלטתו של היושב ראש,





היו"ר א. שפירא:


לפי החלטתו של היושב ראש,


תקנותמם הכנסה ( תיאומים בשל אינפלציה)(הון ונכסים קבועים


וניבוי נוסף בשל פהת לגבי אגודות שיתופיות מסויימות), התשמ"ח-1988


(נ?בתבו של שר האוצר מיום א' בחשון התשמ"ט - 12,10,88)


ד. תיכון:


חברת-הכנסת עדנה סולודר, בישיבה זו היינו אמורים


לדון בתקנות מס הכנסה ( תיאומים בשל אינפלציה)(הון ונכסים קבועים


וניכוי נוסף בשל פהת לגבי אגודות שיתופיות מסויימות), התשמ"ח-1988.


אה ערה לענין?


ע. סולודר:


התקנות נראות לי ואני יודעת שהגיעו לידי הסדר, מי שזוכר,


היה לנו ויכוח גדול בענין הזה, נוסח התקנות נראה לי על פניו, אבל 


אני מבקשת שבמידה ותהיה לי הערה, תינתן לי אפשרות להעיר אותה,


ד. תיכון:


 אדוני היושב ראש, אני רוצה שתדע, זה אינו ענין של הסכם


בין הקבוצים ובין מס הכנסה,


ע. סולודר:


לא הסכם,


ד. תיכון:


התעוררה בעליה לגבי אומדן דמי המחיה  של הקבוצים


ואיר זוקפים את זה כהכנסה,


ע. סולודר:


כאשר בקבוצים אין מעסיקים ומועסקים,


ד. תיכון:


אני מבקש לקיים דיון בנושא הזה ואנשי מס הכנסה יסבירו


מה היתה הפרובלמטיקה, אנחנו איננו חייבים לזכור דיונים שהיו לפני שנתיים,


היה ויכוח סוער בנושא זה. והעובדה שהגיעו להסכמה, אין בה כדי להביא


להחלטה אוטומטית של ועדת הכספים"


היו"ר א. שפירא:


נכון,


 בסדר, אבל אני רוצה להזכיר שוועדת הכספים בזמנו קבלה


עמדתי בנושא, אלא שמס הכנסה משך את הענין,


היו"ר א. שפירא:


הישיבה הבאה ביום א' בשעה 10:00,


ישיבה זו נעולה,


הישיבה ננעלה בשעה 13,00
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