















הכנסת האחת-עשרה


מושב שני





נוסח לא מתוקו





פרוטוקול מס' 214


מישיבה של ועדת העבודה והדווהה ביום


ב' ב' בסיוון התשמ"ו - 9 ביוני 1986, בשעה 11.00


נכחו


הברי הוועדה; א' נמיר - היו''ר


ב' בן-אליעזר


ר' כהן


א' שוסטק


מוזמנים; הברת-הכנסת א' סרטני


ד' מיכאלי - מנכ"ל משרד הבריאות


י' קרפ - משנה ליועץ המשפטי לממשלה


י' בריק - משנה למנכ"ל משרד העבודה והרווהה


ת' מררל - מנהל השרות לילד ולנוער, משרד העבודה והרווחה


י' אלדד - פקידת סעד לחוק הנוער, משרד העבודה


והרווהה


נ' מימון - לשכת היועץ המשפטי, משרד העבודה והרווהה


רי קפלן - משרד העבודה והרווהה


ה' צימרין - יו"ר אגודת אל''י, אוניברסיטת ת"א


 א' בן-שהר - מנהל השרות הסוציאלי, ביה"התל-השומר


מזכירת הוועדה; א' אדלר .


קצרנית; מ' הלנברג


סדר היום: 1) הכאן ילדים - הצעות לסדר היום של הברי-הכנסת


ז' המר, ר' כהן, א' סרטני, מ' גלזר-תעסה


2) שביתת נציגות האתיות ליד בית ראש הממשלה





הכאת ילדים - הצעות לסדר היום של חברי-הכנסת


ז' המר,  ר' כהן,  א' סרטני,  מ' גלזר-תעסה


היו"ר א' נמיר :  רבותי, בוקר טוב, אני מתכבדת לפתוח


  את ישיבת ועדת העבודה והרווהה.


אני שואלת את הברי הוועדה אם הם


לא מתנגדים שהישיבה תהיה פתוהה. אין התנגדות. הישיבה פתוהה.


אנהנו מקיימים היום דיוו שני


בהצעות לסדר היום בנושא הכאת ילדים.


הברת-הכנסת סרטני, שלא היתה בישיבתנו


הקודמת, תציג בתמציתיות את הצעתה. בבקשה, הברת-הכנסת סרטני.


א' סרטני; יכול להיות שאני אהיה בבהינת מתפרצת


לדלת פתוהה בדברים שאומר, כי לא שמעתי


מה נאמר בישיבה הקודמת, שלא השתתפתי בה, לצערי הרב.


מטרידה אותי ביותר העובדה שבעצם


אנהנו נמצאים במצב של דור אשר מעביר לדור שאהריו את אותם נוהלי היים


שהוא הכיר וידע - היהס לילדים ולקטינים, ובמקרה זה הכאתם. ואנהנו יודעים


שהתופעה הזאת מצויה בכל שכבות האוכלוסיה, וילד כזה, אשר גדל באווירה


כזו ביהסיו עם הוריו, כשהוא נעשה הורה הוזר על ההתנהגות של הוריו ולא


מתקו אותה.


לכן השאלה העיקרית היא מה, אם יש


ואם נעשית פעולה בטיפול ישיר כלפי אותם הורים שיודעים שהם הורים מכיס,


אינני מדברת על הכאות הד-פעמיות אלא על אותם הורים שידוע שילדיהם מוכים


על יידם והתוצאה היא שהילדים המוכים זקוקים לטיפול. האם יש מערכת אשר


מטפלת במכלול של הבעיה הזאת והאם נראה לעין סיכוי כלשהו לפתרון?


 לפני כמה שבועות, במסגרת שידור


כלבוטק, נהשפה אשה מוכה ובעלה המכה. לכאורה זה נראה יפה מאד. אהדי


השידור שוההנו בינינו, כמה הברים, על הנושא הזה. בדברים שנאמרו באותה


שיהה היתה התבטאות כאילו היתה זו הצגה, באה לביטוי ההרגשה שמה שהוצג איננו


אמיתי. אני מוכרהה להודות שאותי לא ליוותה ההרגשה הזאת, להיפר. זה


התקשר אצלי עם הנושא של ילדים מוכיס. בשבילי השידור היה איזושהי הוכהה


שעל-ידי שרות הברתי נכון אפשר לתקן מעוות כזה.


אנהנו מצויים עכשיו בתקופה שאין


לנו רווהה בנושאי רווהה, להיפר, השרותים הולכיס ומצטמצמים, לצערנו


הרב. 


טוב שנדע, אם אפשר, מה עושה המערכת


וכיצד היא מטפלת בנושא זה, באופו ישיר. הייתי רוצה לשמוע על כך אם


כי יכול להיות שהדברים נאמרו בישיבה הקודמת, שלצערי לא השתתפתי בה.


היו"ר א' נמיר-; לא נתהיל עכשיו בדיון  מהדש.- קיימנו


בנושא זה ישיבה שלמה. אני רוצה


לתמצת מה נמסר לנו בישיבה הקודמת של הוועדה בנושא הזה.


קודם כל יש, כרגיל, ויכוה על


הנתונים. דייר צימריו מסרה כאו כי מספר הילדים המוכים בישראל מוערך


בכ-7,000 בשנה, כהצי אהוז מאוכלוסיית הילדים בישראל. כ-1,200 ילדים


פגועים מגיעים בכל שנה למשרד העבודה והרווהה, כ-250 מהם הבולים פיסית.





כ50%-מהילדים המוכים הם בגיל ער


חצי שנה; 25% נוספים - עד גיל שלוש. 60% מהילדים המוכים גדלים לעבדיינות,


וכאן נפרשה ידיעה שלא אחזור עליה שוב.


היתה עוד קביעה, לגבי האוכלוסיה


היהודית והאובלוסיה הערבית, שאיו שום שוני ביו האובלוסיה המבוססת


לאובלוסיה במצוקה, ואני מדברת על אובלוסיה מבוססת לא רק מבחינה בלבלית


אלא גם מבחינת רמת ההשכלה.


שאלנו מי המוביל בנושא הזה של


ההכאות, האם או האב. התשובה היתה שבאוכלוסיה היהודית רוב המוכים מוכים


על-ידי האם, ובאוכלוסיה הערבית רוב המכים הם האבות. עם זאת צויין שבלי


שיתוף פעולה של הצד השני, של ההורה השני, אפילו הוא פאסיבי, לא היו


יבולות להיות הכאות.


אלה הדברים, בתמציתיות, ששמענו.


אני מבקשת מד"ר צימריו להציג לנו


שיקופיות על ילדים שהוכו על-ידי הוריהם, שלא יכולנו לראות אותו בישיבתנו


הקודמת, ואחר-כך נמשיך בדיון.


ח' צימרין; מתוך מאות של שיקופיות בחרתי


בשיקופיות המייצגות חתך של סוגי


פגיעה בילדים. אנחנו לא יכולים להציג בשיקופיות פגיעות אחרות בגוו


פגיעה נפשית, פגיעה מינית או אפילו הזנחה.


לפניכם תמונה של ילד רעב שיש בו


סימנים של פגיעות נוספות. זו דוגמה של הזנחה.


זו תמונה של ילד שהוכה בחוט השמל;


והנה תמונה של ילד שנושך, לפי גודל הנשיכה אפשר להבחיו שהיא של אדם


מבוגר; ותמונתו של ילד שנפגע על-ידי סיגריות וחפץ חם; זו פגיעה שנוצלה


בגלל קשירת רגליו של הילד במשך תקופה ממושכת, קשריתו של הרגליים למיטה.


ד' כהן: מה גילם של הילדים האלה?


ח' צימריו; אני מעריכה שאלה ילדים בגיל 4-3


שנים.


והנה תמונה של מריטת שערו של הילד;


וזו פגיעה על-ידי שוט, פגיעה אופיינית מאד; וחבלות, חבלות מפוזרות


על פני הגוף במשך כמה שנים, זאת אומרת שנגרמו לילד בגילים שונים שלו


ומכאו אפשר להסיק שזו פעולה עקבית. בתמונה זו אנחנו רואים ילד שיש


עליו חבלות סימטריות, זה אופייני לילדים מוכים. והנה תמונתו של ילד


שהושב על פלטה חשמלית; כוויות שנגרמו מהטבלה במים  רותחים והטענה של


האם היתה שבקבוק שהיו בו נוזלים חמים התפוצץ והילד נפגע. הנה תמונה 


של ילד שידו הוטבלה במים רותחים; והאכלה אגרסיבית של ילד, האכלה שפגעה


בשיניו.


אלה תמונות אשר מהוות מדגם מייצג


של ילדים המגיעים לבתי-החולים. לא הבאתי לבאו תמונות של הילדים הסובלים


משברים, מפגיעות בגולגולת וברשתית העין. אבל מה שראיתם ממחיש הגדרה


על מה מדובר כשמדברים על ילדים מוכים. ואינני מדברת על פגיעות דגשיות


ואחרות שאינו משאירות סימנים חיצוניים שאפשר לצלם אותם. דווקה בשכבות


הגבוהות יש תחכום והפגיעות שנעשות אינו משאירות סימנים חיצוניים. לדוגמה,


ילד נאלץ לרקוע על ערמה של אורז, זה דבד אשר גורם כאבים עזים אבל לא


משאיר סימנים. 





חיו"ר א' נמיר:   תודה לד"ר צימרין.


אני שואלת את המשנה ליועץ המשפטי


לממשלה, יהודית קרפ, מה הצד המשפטי בכל הנושא הזה ומה ניתן לעשות,


באיזו מידה המערכת המשפטית מודעת לעניו הזה? האם עונשים משמשים גורם


מרתיע?


י ' קרפ; המערכת התחיקתית מתייחסת לבעיה של


קטינים מוכים בהקשר לבעיות הנעברות


כלפיהם.


אני מבקשת לומר ולהדגיש דבר שאני


אומרת אותו במקרים דומים, שעזרה של מערכת חקיקתית העומדת בפני עצמה


אין בה תועלת כל זמו שהשרותים החברתיים אינם נותנים תשובות, כי עצם


השימוש במערבת החקיקתית מעורר בעיות שדורשות פתרונות.


חוק הנוער (טיפול והשגחה) קובע חובת


דיווח של גופים שונים שיש להם קשד עם הילדים המוכים - מורים, עובדים


סוציאליים ורופאים; כשיש להם חשד שנעברה עבירה בקטיו, הם חייבים לדווח


לפקיד הסעד.


מישור אחר של התייחסות הוא זה המאפשר


לבית המשפט לקבוע אמצעי טיפול בקטין עד להוצאתו מבית הוריו, כי מדובר


בקטיו נזקק שהוריו מזניחים אותו.


אם כו, החוק בה לתת תשובה חברתית


לבעיה של קטינים מוכים או קטינים מוזנחים, בהבדל מהמערכת של המשפט הפלילי.


במערכת המשפט הפלילי איו התייחסות ספציפית לקטינים מוכים אלא מדובר


על עבירות של תקיפה וחבלות. ההתייחסות הספציפית היחידה שיש במישור של


החוקי רופלילי לבעייתיות המיוחדת שנוצרת מהכאת קטינים היא החזקה שקבענו


שבהיעדר הסבר - הנזק הוא על-ידי ההורה או האפוטרופוס.


- הקושי שבשימוש במישור הפלילי כלפי


הורים שמפעילים אלימות כלפי ילדים הוא הקושי הרגיל שיש בשימוש בחוק


הזה בגוו: הוכחה, ויש כאו קושי מיוחד כשהדברים מבוצעים ונעשים בתור


המסגרת המצומצמת של משפחה.


על המדוכה הזאת יושבת עכשיו ועדה


בינמשרדית בדאשותו של שופט הנוער מלמד, והנושא הוא: עבירות מיו בקטינים.


אני מקווה שבקרוב נוכל להוציא דו"ח.


היו"ר א' נמיר; מה זה "בקרוב"?


י' קרפ; אינני יכולה לנקוב בזמן מדוייק.


בוועדה הזאת יושבים משפטנים, אנשי


משטרה, אנשי חינוך, נציגים של כל המערכת שעשויה לחיות לה נגיעה לענין.


שמענו גם דבריהם של רופאים. איו רופא שהוא חבר בוועדה. הוועדה הזאת


תוציא דו"ח אבל אינני חושבת שתהיינה בו המלצות מיוחדות במישור הפלילי.


עם זאת אני רוצה לומר בסוגריים,


שהנושא של עבירות מיו בקטינים יקבל הסדר תחיקתי בהתחשב בעובדה שמדובר


בקטינים, כי הקטין הוא אינטרס יחידי שצריך להתחשב בו.





כפי שאמרתי, חוק הנוער (טיפול והשגחה)


מטיל חובת דיווח אבל זה לא מיושם, החובה הזאת לא מיושמת בנימוקים ובטענות


שונות. יש הסתייגות של אנשי מקצוע לדווח שמא הדיווחים שלהם יכניסו את


המשטרה לתמונה ולפעמים יש חוסר מודעות של אנשי מקצוע לקרוא נכון את התופעה


שהם נתקלים בה. ואחת הבעיות הגדולות היא שהאנשים המטפלים אינם מקבלים


הדרכה כדי שיוכלו להיות מודעים וערים לתופעות שונות שהם עלולים להיתקל


בהו יום יום ולכן הם אינם יודעים לתת פירוש נכון לתופעות אלה והם מוכנים


לקבל הסברים של ההורים, שהילד נפל ונחבל. ועוד: יש היסוס רב להיכנס


למערכת של הלשנה, של מלשינים, גם מתוך חשש שאחר-כך יתברר שלא מדובר


בעבירה שנעברה בקטין וגם מתור מחשבה על אתיקה מקצועית וסודיות מקצועית


והסתייגות מלהיות מעורבים במערכת שתוביל למשפט.


האם צריך להטיל עונש בגלל אי-דיווח?


יש הסבורים שאם יוטל עונש על אי-דיווח, זה יעלה ויגדיל את הדיווחים.


לעומתם יש הסבורים שמכיוון שחובת הדיווח מותנית במעשה עבירה יש מקום


לטענה הנשמעת "לא ידעתי שמדוכר בעבירה ולכן לא דיווחתי".


הדלר להתמודד עם בעיית הדיווח היא


באמצעות חינוך והסברה לאנשים שיש להם קשר עם הקטינים, שיבינו את הצורר


והחיוניות בחובת הדיווח ובדיווח.


המישור הטיפולי-חברתי בקטינים שההורים


לא מסוגלים לטפל בהם או שהם מבצעים בהם עבירות - זה שייר לתחומי הפעולה


של פקיד הסעד ולבעייתיות המיוחדת המלווה את דרכי הפעולה של פקידי הסעד,


בין השאר להחליט להוציא ילד ממסגדת המשפחה שלו, שלפעמים זה יכול להיות


הפתרון אולי הטבעי, אבל יש גם שיקולים אחרים, שלטובתו של הילד לא צריך


להוציאו ממשפחתו,


אני חייבת לציין גם את היעדרם של


שרותים חברתיים לטיפול בהורים המכים. אני מניחה שיש פרוייקטים ספוראדיים


ויש גופים אשר עוסקים בנושא הזה, אבל לא השכלנו להקים מערכת מסודרת


ושיטתית שתיתן תשובה לבעיה שהיא בעיה עיקרית בעיקרה. אין מערכת ואין


כלים שצריכים לעמוד לרשות המערכות השונות.


אם כן, אחד הכלים החסרים למערכת


המשפטית הוא בתחום החברתי, היעדר פתרונות חברתיים שיכולים לשמש אלטרנטיבה


להליכים פליליים, כי אם הורים נשלחים לבית הסוהר - מה קורה לילדים?


מה קורה למערכת המשפחתית? עד כמה מנענו והפחתנו במרכיבים אשר משמשים


יסוד ובסיס להורים המכים את הילדים, למכות שהם מכים את ילדיהם? מכות


שיש בהן הפניות של תחושות שונות.


בגלל היעדרם של כלים אלטרנטיביים,


בגלל היעדרן של מסגרות ושל מערכות הינוכיות וטיפולי.ות בהורים חסר לנו


מרכיב כשאנחנו באים לשקול אם להעמיד לדין הורים מכים, אם להוציא את


הילד מהמשפחה או שמוטב לטפל בילד בצורה אחרת.


א' שוסטק :   האם היו מקרים של ענישה?


י' קרפ :  היו מקרים שהורים מכים הועמדו לדין.


 א' שוסטק :  זה לא פורסם.


י' קרפ; בזמנו זה פורסם.





היו"ר א' נמיר; נשמע את עמדתו של משרד הבריאות,


 האם אתם מודעים לבעיה? האם יש שיתוף


פעולה ביניכם לביו מערכת הרווחה? איר אתה, מנכ"ל משרד הבריאות, כרופא,


הושב שצריך להתייחס לבעיה זו?


ד' מיכאלי; מה אני, כרופא, יכול לומר כשאני


 רואה ילד מוכה? כשאני רואה אצלו


גולגולת שבורה? פגיעה ברשתית?


אני רוצה להתייחס לנושא הדיווח ומה


קורה בחמשך.  ההסתייגות של רופאים ושל תחנות ממסירת דיווח נובעת ביו היתר


מו העובדות שאחרי הדיווח לא נראות תוצאות ממשיות. אני יכול לספר על


מקרה של טיפול בילד, במשך חודשים רבים, שהיה חוזר מביקור אצל אמו, כל


שבועיים, כשיש עליו סימני מכות במקל, בכל הכיוונים. מערכת הרווחה שדרכה


פעלנו היתה מדווחת. עשינו נסיוו להוציא את הילד מידי אמו אבל זה לא


ניתן, וזה בשעה שהפתרוו היחידי היה העברתו של הילד למוסד אחר וניתוקו


מהאם, עם כל המשמעויות שיש בכר. אני מדבר על ילד בגיל 7-6. זה ילד שדינו .


נחרץ גם לטווח ארור ואני מגיח שגם לדור הבא, זאת אומרת צאצאיו ייחשפו 


גם הם לאותו תופעות. ומקרים כאלה חוזרים על עצמם. אני מוכרח לומר שאיו


לי טענות לא אל אנשי הרווחה ולא אל אנשי החוק העוסקים בשטח הזה, כי


קשה מאד להביא לפסק שישים קץ לתופעה.


אני רוצה לצייו עוד היבט: אלה שממשיכים


לטפל בילד מוכה, אם הם ממשיכים להיות מעורבים כהגשת דיווח, הם חשופים


לאלימות עד שמגיע הרגע שאתה אומר: דיווחתי ולמדתי מה יוצא לי מזה, אני


לא רוצח לטלפו, אני לא רוצה להודיע, אני לא רוצה לדווח. יותר מזה, יש


הטדרות ויש איומים, וגם בחדר המיוו נשמעים איומים. ועוד: רופא נתקל


בחבלה, הוא נתקל במקרה של שבר בגולגולת. הוא משוכנע שזו מכה, אבל לך


ותוכיח, וכשלמשפחה יש אינטרס להסתיר את המעשה, זה בוודאי מסובר.


אני תומר בהסברה שצריכה להינתו


למטפלים כדי שידווחו, כמו בכל תופעה של אפידמיה הנוגעת לבריאות הציבור, זה


לא פחות.מדיווח על מחלת האיידס או מחלה אחרת.


אני חושב שבצד המניעתי צריר לטפח מסגרות


לטיפול בהורים. לדעתי, חסרה לנו מסגרת של חינור להורות ולחיי משפחה.


יש אמנם מסגרות שונות לטיפול אבל אלה המגיעים למסגדות האלה הם רק אלה


שיש להם מוטיבציה להגיע אליהן.


אנחנו יודעים שמערכת הרווחה אצלנו


נתונה במצוקה. בהקשר לכר אני רוצה לספר סיפור על מקרה שהיה באנגליה,


עובדת רווחה שבאה למשפחה פעמים אחדות כדי לחפש ילדה והיא לא ידעה


שהילד לא בחיים. האב השיכור פתח את הילד בפני העובדת ואמר לה: הכל בסדר,


וכר גם רשמה העובדת. אם כו, יש למערכת הרווחה בעיה לחדור למסגרת האינטימית


של המשפחה המופרעת.


 היינו רוצים לראות אחיות קהילה,


שרותי רווחה וחינור קהילתיים, כדי ליצור את המסגרות שיכולות להביא את


ההורים, אולי אפילו באכיפה, למסגרות טיפוליות. איר לעשות זאת? זו השאלה


הגדולה. אם נמצא לזה פתרון - זה צעד קדימה. 


י' בריק: אשר לחובת הדיווח: החוק קובע שעובד


ציבור - אחות, רופא, איש חינוך איש


רווחה, חייבים לדווח. בחוק אין סנקציה. מעבר לחובה על אלה, אין חובת דיווח.


י' קרפ: בפקודת הרופאים יש חובת דיווח על


רופאים. הם חייבים לדווח על מעשה


אלימות.





ר' כהן:   כשבחוק איו סנקציה, זה מתפרש שיכול


ר' כהן :   גם להיות שלא מוגשת תלונה,


י' קרפ; בחוק העונשין יש סנקציה על אי-מילוי


חובת דיווח. הבעיה של סנקציה בגלל אי-


חובת דיווח היא מורכבת מאד, כי צריר להוכיח שמי שלא דיווח אמנם ידע


שהיתה עבירה.


היו"ר א' נמיר; בישיבה הקודמת נמסר שאנשים פוחדים


להתלונן ולדווח.


ד"ר צימרין סיפרה שהאגודה שהיא עומדת


בראשה מתירה עכשיו למסור הודעות אנונימיות.


בעבר זו לא היתה המדיניות של משרד


העבודה והרווחה. בישיבה הקודמת נמסר שעכשיו הם מקבלים גם הודעות


אנונימיות


ד"ר צימרין אומרת שמיום שהם איפשרו


ופרסמו שאפשר למסור הודעות אנונימיות, גדל מספר הדיווחים.


י' בריק; החוק אומר שרופא, אחות, עובד חינור,


עובד סעד או שוטר, חייבים לדווח לפקיד


הסעד, ואין סנקציה מעבר לזה. זאת אומרת ששכן לא חייב לדווח.


א' שוסטק; מה מטיל החוק על פקיד הסעד אחרי שיש


דיווח?


י ' בריק; צריד לטפל. אם יש סכנה לגופו או לנפשו


 של הילד יש לו סמכויות עד כדי הוצאת


הילד ממשמורת הוריו, ובמקרה הרום אפילו 7 ימים, בלי בית-משפט.


אני רוצה לחזק את הדברים בענין החשש


מאלימות. בחלק גדול מהמקרים, ההורים האלימים כלפי ילדיהם הם אלימים


גם כלפי אחרים ולא פעם הם מאיימים על עובדי ציבור; כפי שעשיתי לילד


שלי - אני יכול לעשות לילד שלד.


אין לי נתונים לומר על כמה מקרים לא


דווח. בוודאי רבים לא מדווחים מחשש של אלימות, וצריו להביא את זה


בחשבון.


ברור שאם כל הציבור יחוייב לדווח,


זה יגדיל את האפשרות לקבל אינפורמציה על ילדים מוכים. לכן גם אנחנו


אמרנו שצריר לשנות את החוק וצריכה להיות מערכת הסברה מקיפה, להגברת


מודעות הציבור ולחינוך הציבור לדווח.


בישיבה הקודמת דיווחתי, ואני חוזר


על כך, שיש ועדה משותפת למשרד החינוך, למשרד הבריאות, למשטרה, למשרד


העבודה והרוו.חה ולאגודת אל"י .


היו"ר א' נמיר; מי עומד בראשה?


י' בריק; אנחנו ביקשנו שד"ר צימרין תהיה בראש


הוועדה.


ח' צימרין; מסכימה.





י'  בריק; אשר לשינוי החוק. בשבוע שעבר עברה


במליאת הכנסת הצעת חוק של חברת-הכנסת


שולמית אלוני, אשר כוללת תיקונים בחוקים לרווחת הילד וביניהם גם הנושא


של חובה, שם יש הרחבה.


קיימנו כמה ימי עיון משותפים לעובדי


בריאות ורווחה, בנושא של הסברה והגברת המודעות.


אשר לאנונימיות. אח פעם לא אמרנו שאנחנו


לא מקבלים הודעות אנונימיות. אנחנו מוכנים לקבל כל הודעה אנונימית,


אבל כאן יש בעיה. אם אדם מדווח דיווח אנונימי ואיו ראיות, ואם איו פרטים -


אנחנו לא יכולים להפעיל את פקיד הסעד. לכן אני אומר: נקבל כל הודעה


אנונימית, אבל צריר שיהיו בה פרטים ביחס לילר המוכה או המוזנח/ בוודאי


נקבל הודעה אנונימית אם יש בה פרטים ביחס לזהותו של הילד.


אשר לטיפול. השאלה הראשונה היא במי


אנחנו מטפלים, בילד או בהורים? איזה טיפול צריר לתת לילד ואיזה צריך 


לתת להורים. הקו של המערכת, של כל הנוגעים בדבר - קודם כל טיפול בילד


והצעד הקיצוני הוא הוצאת הילד מהוריו; זה האמצעי המוחשי ביותר שבו


אנחנו יכולים להגיד "הצלנו את נפשו של הילד".


 כשמדברים על הגיל הרר - אנחנו מעדיפים


להוציא את הילד באופו מוחלט ממשפחתו ולהעביר אותו לאימוץ במשפחה אחרת.


הטיפול בהורים, להביא אותם לכר שלא


יכו יותר את הילד - זה מסוכר וקשה לביצוע וזה טיפול שהוא הרבה מעבר


להסברה והדרכה. יש הצעות לנסיונות לתכניות שהתגבשו לאחרונה.


כיום אנחנו מטפלים בעיקר בילרים, ער כדי


הוצאתם של הילדים האלון מהבית, לא פעם בניגוד לעמדת ההורים.


היו"ר א' נמיר; צריר לקלוט  את הילדים, איפה הם ייקלטו?


 מאיפה יש כסף כדי לקלוט ילדים?


אתם דיברתם על 1,200 ילדים פגועים


שמגיעים אליכם כל שנה. האם בתקציב הרווחה יש היום אפשרות לסדר 100


ילדים? 50 ילדים?


א' סדטני: האם יש הורים שמעוניינים לקבל


עזרה או שזה תמיד הולר כאילו נגד


ההורים? האם יש פתח לשיתוף פעולה בענין זה?


, י' בריק;  על השאלה הזאת אולי תוכל לענות


פקידת הסעד.


 יש להבדיל ביו ילדים מפגרים לילדים


בסיכון. כיום יש כ-1,000 מפגרים הממתינים לסידור מוסדי והשנה יש אפשרות


תקציבית לסדר 200. נושא המפגרים לא שייר לכאן.


אני מדבר על ילדים בסיכון. קרוב


ל-10,000 ילדים כאלה מסודרים מחוץ לבית. אני מודיע כאן, שכל ילד מוכה


שיהיה צריר לסדרו מחוץ לבית - המשרד מתחייב לסדרו מחוץ לבית, במסגרת


מתאימה ובמסגרת התקציב של המשרד. אם יהיה חס וחלילה מספר של מאות


ילדים, נשנה את סדרי העדיפויות הפנימיים שלנו.





כפי שאמרתי, קרוב ל-10,000 ילדים מסודרים


מחוץ לביתם, לא היה מקרה של ילד שבגלל תקציב לא סודר מחוץ לביתו.


היו"ר א' נמיר; כמה ילדים מוכים זקוקים לסידור במוסד?


ת' מררי:   אין  לנו אומדנים לגבי העתיד.


היו"ר א' נמיר; נתונים על ההווה?


ת' מררי:   מי שבא.


היו"ר א' נמיר; זה לא מספר.


בכמה ילדים שצריך לסדר אותם במוסד


אתם נתקלים?


י' אלדד :   560 ילדים שבמסגרת חוק הנוער מסודדים


 במוסד. כמה הם ילדים מוכים? אי-אפשר


להגיד. אם נדבר על 25%  שהם ילדים מוכים - זאת אומרת כ-150. זה אומדן.


נבדוק את הדברים.


י' בריק;   אם יש ילד מוכה שצריך לסדר אותו


במסגרת של משפחה אומנת או מחוץ לבית -


אנחנו מתחייבים לקלוט אותו ולסדר אותו במוסד המתאים.


ולענישת הורים - זה לא תחום המומחיות


שלנו, אבל אנחנו חושבים שצריך למצוא דרך מיוחדת להענשת הורים מכים.


האסטרטגיה של הפעולה צריכה להיות גם בשינוי תחיקתי וגם בחינוך מניעתי


במישור של בית-הספר, במסגרת של תכניות חובה בבית-הספר התיכון, וכמובן


בעבודה עם ההורים המכים, עד להוצאתו של ילד מוכה מן הבית כשיש סכנה


לגופו או לנפשו. י


י'  קרפ; אם מדכדים על אסטרטגיה משולבת, צריך


לדבר גם על הפעולה של פקיד הסעד.


אין דיווח של פקידי הסעד למשטרה ולכן המשטרה לא יכולה לפעול. צריך


לתת את הדעת על הנקודה הרופפת הזאת.


א' בו-שחר; כשמדברים על משפחה אומנת, צריך לשלם


לה תשלום ריאלי כדי שהיא תוכל לתת


טיפול מקסימאלי.   היום משפחה אומנת מקבלת פרוטות.


. היו"ר א'  נמיר;    כמה?


א' בן-שחר; בסביבות 400 שקל. לכן הרבה ילדים


מפגרים אין אפשרות לסדד.


כשמדברים על טיפול צריך לשאול;


טיפול - איך? וכשמדברים על איך - צריך שיהיו כלים, שיהיה זמן ושיהיו


אנשים כדי לעשות.


אני חושבת שצריך להיות קשר בין משרדי


הרווחה, הבריאות והחינוך, כדי שלא כל אחד מהם ילך למישור אחר.





לכו אני אומרת שצריכה להיות הכשרה,


צריר להיות כוח אדם מקצועי וצריכים להיות כלים, מסגרות וזמן כדי לאבחן


ולמצוא מסגרת אופטימאלית.


היו"ר א' נמיר; אני מבינה שכל הכלים לא קיימים.


א' בן-שחר; חלקם לא קיימים.


ח' צימרין; לדעתי, החקיקה כישראל טוכה, בגכול


המגבלות שיש. אנחנו לא יכולים להוסיף


הרבה.


אשר לסנקציה, יש דברים לכאן ולכאן.


אני יכולה רק לומר שבטקסס, כשהוכנסו לחקיקה גם סנקציות, מספר הדיווחים


גדל בכ-80%.


צריכה להיות הגנה על המדווח מפני 


הוצאת דיבה. על פקיד הסעד צריכה להיות מוטלת הוכה לבדוק את התלונות


המגיעות אליו. אני לא הייתי רוצה לתת לפקיד סעד שיקול אם לבדוק או


לא לבדוק דיווח זה או זה.


יש לי מספר המלצות באשר לדיווח.


קודם כל צריך לפשט את הליכי הדיווח, צריכים להיות נוהלי דיווח קלים,


צריר שיהיה ק1 טלפון שיהיה פנוי ולא תפוס, ואין ספק שצריר לפקח על


הביצוע. במשרד הבריאות יש אמנם נוהלים אבל עדיין לא נבנו מסגרות ועדיין


זה לא עובד יפה.


 צריך לעבוד על הדרכת מדריכים מקצועיים.


צריר ללכת לכל בית-חולים וללמד את הרופא להבחין בין פגיעה רגילה לבין


פגיעה מכוונת.


אשר לאיתור. פקיד הסעד ח"כ לקבל:


אינפורמציה מבחוץ. לדעתי, צריר להגיע לפונים במקום שהם נמצאים.


צריך  להקים מאגר נתונים ארצי ממוחשב,


שיהיה משותף למשרר הבריאות ולמשרד הרווחה. רק על-ידי מאגר משותף של


הנתונים נוכל לאתר את הילד המוכה.


ולצד המשפטי. אנחנו מלמדים את העובדים


הסוציאליים לטפל ולאבחן אבל לא מלמדים אותם לעמוד בפני בית משפט, הם


לא יודעים טרמינולוגיה, הם מציגים מקרים ומפסידים מראש והתוצאה - הם


 חוששים להגיע לבית משפט. לכן, בתהליר ההדדכה וההכשדה של העובדים צריר


ללמד אותם גם להגיש חומר בצורה נכונה.


- ועיר: נניח שמקרה מסויים מובא לבית


משפט. לא תמיד הוא ברור. הייתי רוצה לראות ליד בית המשפט צוות שיהיה


מוכן לתת חוות דעת, תור שבוע.


היו"ר א' נמיר; מה הם הדברים הכי השיוכים שצריר לעשות


 עכשיו, במצוקות התקציביות.


ח' צימרין; צריר להכשיר את העובדים שנמצאים במגע


 ישיר עם המשפחה. משרד העבודה והרווחה


עושה אמנם בתחום הרוכשרה אבל העובדים חסדים יידע רלוונטי.





אנחנו צריכים לפתח מודלים טיפוליים,


לפתח מסגרות לטיפול.


השבוע היו אצלי 10 זוגות של הורים


שמבקשים טיפול, הם לא יילכו למשרד העבודה והרווחה. צריכות להיות


מסגרות ספציפיות שמטפלות בהורים, במשפחות ובילדים. ילד אחרי פגיעה


מינית צריר לקבל טיפול.


לא מספיק שיש משפחה אומנת אלא היא


צריכה לדעת גם לעבוד.


פקידי הסעד זה מערך שנושא את הבעיה


הזאת על הקו. צריר לחזק את המעמד שלהם גם לגבי העובדים הסוציאליים.


צריר להעלות את הרמה המקצועית ועל-


יד זה שעובד מתקבל ברמה יותר גבוהה - להעלות את רמת התגמולים שהוא מקבל.


היו"ר א' נמיר; אני מבקשת שתצייני מהם הדברים שבמציאות


 של היום הם החיוניים ביותר.


ח' צימריו; לפתח מסגרות שבהם מטפלים בילדים


מוכים. הייתי רוצה שתוקמנה ועדות


קהילתיות ו/או אזוריות שיתאמו ביו השרותים השונים המטפלים בנושא.


 לעניות דעתי, יש קשר שתיקה חברתי


 סביב הנושא הזה.


למעשה הילד נראה רכוש של הוריו.


ההורים שלו יכולים לעשות בו מה שהם רוצים ואם פה ושם מתערבת המערכת


החיצונית, זה בעיני ההורים אנשים גסים שמתערבים בחיי חפרט. זה ההסבר


של ההורים המכים. הם אומרים: הילד הוא רכוש שלי ואני עושרו בו מה


שאני רוצה. 


אני חושב שהחוק לוקה בחסר. חוק שלא


כולל סנקציה הוא חוק שמבטל אחוזים ניכרים של היעילות שלו; או חוק שלא


מחייב מערכת של דיווח על כל המערכת הסביבתית ולא מטיל הגנה.


מהדברים ששמענו מסתבר שאיש אינו


יודע כמה ילדים מוכים יש, מהי חומרת ההכאה,מה תוצאותיה, כמה ילדים


נפטרו מהכאה, וידוע שילדים מתו מהכאות. איו דיווח.


אני מצטער לומר שבמדינת ישראל איו


יישום של החוק. החוק אומר שאפשר להוציא ילד מידי הוריו כי מידת הנזק


הנגרם לילד על-ידי הוריו הרבה יותר גדול מאשר העברתו למשפחה אומנת.


איו אימוץ ילדים. זה בלוף. אם תגידו לי שיש 5, זה הרבה.


י' בריק: קרוב ל-50.


היו"ר א' נמיר:  אני מבקשת רשימה עם שמות.


ר' כהן: אני מבדיל ביו העברה למשפחה לבין


 העברה למוסדות. זה לא אותו דבר. העברה


למוסד משאירה את הילד בחזקה של הוריו, הם אפוטרופסים שלו.


 הסנקציה החריפה ביותר כלפי ההורים


והסנקציה בעלת המשמעות החברתית הגדולה ביותר - שתושבי השכונה יידעו


שהילד יצא מחזקת הוריו, וזה מתחיל להיות סימו מוסרי של התנהגות - כאשר


הילד מועבר למשפחה אחרת.





לפי מה שבדקתי, אני יודע שבשנים


האחרונות למעשה איו העברה לחזקת משפחות אחרות.


מכל מה שאני יודע, המעורבות של


המשטרה בהגנה על הילדים המטופלים כמעט לא קיימת. כלומר, לא מתייחסים


אל הילד כאל אדם ריבון בפני עצמו שצריר להיות אזרח מדינת ישראל וזכאי


להגנה חברתית. לא מתייחסים אליווכאל מי שהוא לא רכוש של הוריו, אם כי


יש לו אליהם קירבה משפחתית על כל המשמעויות שיש לזה, אבל לא אכזריות,


וכאל מי שזכאי להגנה גם מפני הוריו. כל זמן שהמערכת המשפטית לא נותנת


לו הגנה מפני הוריו, אנחנו מוצאים את עצמנו במצב בלתי נסבל, והחוק לוקה


בחסר. מה ששמעתי פה אלה דברים חמורים מאד.


היום לא עוסקים בהגנה על הילד אלא


בהגנה על העובד הסוציאלי, על הרופא, על המוסדות המטפלים או המשפחה


האומנת, שלא יקבלו איומים. ומה גורלו של הילד? איפה זרועות השלטון


כדי להגן על כל המערכת?


לעניות דעתי, המצב הנוכחי הוא תעודת


עניות חמורה מאד מבחינת הביצוע של החוק הזה, לפחות רוחו של החוק.


 ולנושא ההסברה.הסברה איננה הטפה.


הסברה מתחילה בזה שחברה קובעת נורמות, מבצעת וכופה אותן.


אם משפחה מכה ילד - יש לה בעיות והיא


צריכה לפנות לטיפול.


 אני חושב שצריך לשמוע מה קורה מבחינת


רמת התאום בין המשרדים - בריאות, רווחה, חינוך ומשטרה. חובה שתהיינה


הנחיות שיוצאים אתן לשטח. אם אנחנו, כחברי הכנסת, לא נהיה מסוגלים לקבל,


ממערכת מתואמת ומשוכללת, מידע על מה שקורה בשטח - לא נהיה מסוגלים לטפל


בענין הזה.


לפני שנוציא מסקנות רצוי לדעת מה בדעת


המערכות שיטפלו בענין, לעשות מבחינה משפטית.


ב' בן-אליעזר: אני יוצא מהישיבה הזאת מבולבל יותר


 משיצאתי מהישיבה הראשונה בנושא זה.


אני חוזר ואומר שאני חושש שאנחנו מדברים על תופעה חברתית. אני חושב שאי-


אפשר להתקדם בלי להבין את שורשי הבעיה,בלי שיציגו לנו על איזה אוכלוסיות


מדובר. אני רוצה לקבל מקסימום המידע על מה מדובר, על איזה אוכלוסיות,


כדי לנסות להבין אולי את מערכת הדחפים של האנשים. קשה אמנם לגבש פסק


דין או מרשם איך פותרים את הבעיה אבל אני רוצה להבין את הבעיה.


אני חסיד של חינוך אבל כשמדובר על


התופעף הזאת - אם לא תהיה מכת הלם, אינני רואה אפשרות לבלום אותה.


אני מציע ללכת על שני מישורים:


אחד - הדרך המסורבלת של טיפול ואחר - מערכת חקיקה קשה. בהקשר לכך יש


לי סיפור על אב שיכור שאנס שלוש בנותיו, ואני משוכנע שזה לא מדווח.


גם בהנחה שחלק מהבתים ייהרסו במערכת חקיקה קשה, זה יכול לפעול על


אוכלוסיה מסויימת.


לא קיימת מודעות ציבורית, בוודאי


לא ברמה המתבקשת.





אני חושב שיש מקום לשידור בנושא זה,


במסגרת "מבט שני". צריר ללכת על סיררה של כתבות בטלוויזיה ולהביא את


דבר קיומה של האיוולת הזאת לכל בית ישראל. אולי אפשר להציג בטלוויזיה


את התמונות הנוראות.


חייתי בסינגפור וראיתי איר מכינים שם


רעת קהל בנושאים שונים. ראיתי איר בר בבר מציגים בעיה ומפעילים מערכות


לסיוע.


חייבים לצאת למערכה מיידית כדי לבלום


את התופעה הנוראה הזאת, גם אם יהיו קורבנות, וזה בלי לבטל את המערכת


של הסברה.


אי סרטני; לצערי, התופעה שאנחנו רנים בה אינה


חרשה בציבור וההרגשה היא שאולי יש


קשר שתיקה חברתי, כמו שאמר חבר-הכנסת רן כהן.


 העוברה שיש חוסר בהירות מצביעה על כך


שהרברים לא טופלו במירת הנחיצות והצורר כדי לתת תשובה לבעיה. אין מערכת


שאנחנו יכולים לומר עליה שהיא המערכת המטפלת שזו הכתובת. יש ניתוק


מתמשך ואי-אפשר להוציא מסקנות ולראות מה השגנו ואיזה הו ררכי טיפול


נכונות. זו הרגשה נוראה. יש לי הרגשה נוראה בנושא זה, וזה שהביא אותי


להעלותו.


ההוק חייב לתת הרבה יותר תשובות, אבל


אנחנו יורעים שלגבי אוכלוסיות מסויימות לא החוק יהיה התשובה, כי אני


חוששת שיימצאו ררכים לעקוף אותו.


אני חושבת שהעוברה שער היום איו מערכת


המטפלת בהורים ובמשפחה, בטענה שאיו תקציב - ואני מוכרחה לומר גם בהקשר


לנושא של ילדים חריגים במסגרת החינוך המיוחד ובמסגרת של ילדים מופרעים,


שגם שם יש בעיה של חוסר תקציבים - הבעיה של חוסר תקציבים קיימת מפני


שאין  מורעות לנושא הזה. הנימוק הוא שאיו תקציב, אבל זה נושא שלא נכנסים


לתוכו ולא  מוכנים  להיכנס  לתוכו.


אני חושבת שמשרד העבורה והרווחה,


בשיתוף עם משרך החינוך, מוכרחים לקחת את הנושא הזה ולראות איך יוצרים


מערכת מטפלת. אם זה לא יהיה, אני חוששת שכל הרברים האחרים יהיו בבחינת


תרופות של אספיריו ולא יתנו תשובה אמיתית לבעיה הזאת.


י' אלדד :   המורעות לתופעה התעוררה רק בזמו האחרון.


הטיפול בילדים המוכים, במקרים שהובאו


ליריעתנו, היה כל הזמו.


 העובר הסוציאלי בורק אם יש טעם לטפל


בהורים ואם יש סיכוי - זה נעשה. אם איו טעם ואיו סיכוי לשינוי, אז הוא


מרווח ואז, במסגרת החוק הקיים, בית המשפט נכנס לתמונה. העונש במסגרת


החוק הקיים, חו.ק העונשין אם יש ריווח ויש מעשה, הוא אפסי.


י' קרפ: לפי רעתי, הדגש צריך להיות בגיבוש של


מריניות איך מתייחסים לתופעה. אני חושבת


שהעובדה שהדיווחים הם לפקידי סעד ואיו שיתוף משטרתי בנושא של התייחסות


לילדים מוכים, זה שורש הבעיה. אני לא אומרת שבכל מקרה מוכרחים להפעיל את


הכלים הפליליים, אבל צריבה להיות מריניות של שיתוף פעולה בו זמנית. בזמו


שיש טיפול פלילי אפשר ללכת גם למסגרות טיפוליות, אם יש מערכות טיפוליות,


אבל אם יש הזנחה של הליכים פלילים - לא נגיע לשום מקום.





ולנושא של המודעות הציבורית וחינוך


הציבור. בארצות הברית הטלוויזיה משדרת באופן קבוע מסרים לילדים.


אומרים להם: תדעו לכם שלא נורמלי שמרביצים לכם. יש טלפונים - תטלפנו.


ברור שהתנאי לזה הוא שיש גופים אשר עוסקים בזה. ברור שאי-אפשר לתת


מספר טלפון כשאין מאחוריו שום דבר. צריו להיות ברור מה יש להציע לציבור,


לפני שפותחים בהליכים.


ר' כהן; לעובדים הסוציאליים יש מקום מכובד


 בתור המערכת המטפלת. העובדה שיש


קיצוץ מתמיד במספר העובדים הסוציאליים ובעמידתם לרשות הרשויות השלטוניות


לטיפול בנושא הזה, היא כשלעצמה מעידה על מוסר נכונותה של המערכת להתמודד


עם הנושא הזה ולתת לו כלים טובים לעשות זאת. אגב, שמעתי שיש תכנית לקצץ


בעוד 150 עובדים סוציאליים.


היו"ר א' נמיר; אני לא חושבת שאנחנו זקוקים לעוד ישיבה.


אנחנו לא נעשים יותר חכמים. אנחנו נעשים 


קצת יותר מיואשים. 


עמדתי היא לא להטיל שום אשמה על המשטרה. 


מהיכרות שלי את המשטרה אני חשה לעתים שיש זרוע אחת שעושה גם דברים שלא


מוטלים עליה בתחום הזה - המשטרה -  שעובדת באמצעים דלים מאד ובקיצוצים


נוראים של כוח אדם יותר מאשר העובדים הסוציאליים, ונתקלת ביחס לא אוהד


של הציבור לעבודתה. לא המשטרה היא הכתובת לטפל בנושא רווחה.


הלוואי שהייתי מאמינה שחקיקה תביא לאיזו


שהיא התקדמות או פתרון. אני בעד זה שהחוק ייבדק, כדי לראות מה החוק יכול


לעשות אבל אני רוצה לומר, יש חוק לימוד חובה במדינת ישראל אבל לא היה מקרה


שהורה נענש מפני שבמשר חודשים לא שלח את הילד שלו לבית-הספר. בעיות


רווחה לא פותרים, לפי תפיסתי, על-ידי חקיקה. לא חקיקה היא התשובה. היא


יכולה להיות מסגרת אבל היא לא תבוא במקום מדיניות, ואפילו יש מדיניות


טובה לממשלה, אנחנו יודעים שבין הרשויות לא מדברים אחד עם השני.


לדעתי, הדבר העיקרי שצריר היום לעשות


הוא ליצור דעת קהל   אדירה על כד שמה שקורה בנושא של הכאת ילדים זה


דבר שמדינת ישראל לא יכולה לחיות אתו.


אם יש כסף לתשדירי שרות כדי לאכלס


את יהודה ושומרון, אני דורשת ממשרד העבודה והרווחה תשדירי שרות בנושא


של ילדים מוכים, חייבים לשדר תשדירי שרות כדי לזעזע את האוכלוסיה


במדינה ביחס למה שקורה, כי אחרת לא יקרה דבר שיביא לשינוי המצב הנורא


הזה.


אנחנו יושבים עם משרד הרווהה ועם משרדים


אחרים. המשרדים מצויים היום במצב של אוזלת יד מוחלטת גם בגלל קיצוצים


תקציביים וגם בגלל עייפות של טיפול ללא תועלת. אני לא שוכנעתי שמשרד


העבודה והרווחה מעניק דרגת עדיפות בכירה - ולא אגיד ראשונה - לנושא הזה.


אינני מרגישה שהנושא הזה של הכאת ילדים עומד כמקום בכיר במשרד העבודה


והרווחה. 


אני מבקשת לומר שאינני שוללת בדיקה


של נושא החקיקה אבל מימים עברו אני יודעת שלא זו התשובה.


ר' כהן; התשובה תהיה בפעולות משולבות,





היו"ר א' נמיר :   בהמלצות שלנו אנחנו חייבים להמליץ על


 הנושא של תשדירי שרות ועל מתן היתר


לדיווח אנונימי, כי אנשים ושכנים מפחדים וחוששים לדווח. צריך לעזור לאחיות


ציבוריות לעשות את המלאכה, לטפח ולעודד, וזה אולי אפילו יותר טוב מהוספת


תקנים.


נלקט את כל מה שנאמר ואני רוצה להציע


שאולי נשב אתכם פעם נוספת. הדרישה שלנו אל משרד העבודה והרווחה תהיה


יותר בוטה כי, כפי שאמרתי, איו לי תחושה שהנושא הזה מקבל עדיפות נכונה.


אני מודה לאורחים שלנו.


שביתת נציגות האחיות ליד בית ראש הממשלה


ר' כהן; נפגשתי עם האחיות היושבות מול ביתו של


ראש הממשלה. אני מכיר את הנושא הזה מהפעם


 הקודמת. אני יודע שלמנכ"ל משרד הבריאות יש הידברות אתן. החשש שלי הוא


שיש כאן סינרדום ואני לא בטוח שאנחנו יודעים מה יהיה סופו.


כדאי שנשמע מה הערתו של מנכ"ל משרד


הבריאות בנושא זה, האם נטישת בתי-החולים נראית לן כדבר אפשרי? אולי


נצליח למצוא פתרון לפני כן. אם חלילה תהיה נטישה, איך משרד הבריאות


מתכונו לזה?


ר' מיכאלי :    כזכור, הוועדה הזאת טיפלה בעניו זה בחורש


ינואר, ערב ישיבה של בית הדין, ושבעקבות


זה הוחלט ללכת למוסר לבוררות חובה, שלפני כמה ימים, ב-4 ביוני, נתן תשובה.


הוא הכיר בשחיקה שחלה בשכר האחיות, בשעון של 12%, על כל מרכיבי השכר,


על כל הסקטורים של אחיות, זה בא מול התביעה שלהו ל-37%. עור קבע המוסר


לבוררות                           שהנושא של מקצוע מועדף תקף.


הסתדרות האחים והאחיות נמצאת עכשיו


בשלבים מסויימים . של ניתוק בגלל המשמעות שיש לשעור של 12% וההתחייבות


של הממונה על השכר, שכבר החודש ישלמו את זה, רטרואקטיבית מחודש אפריל.


עד כאו באשר לסבסוד כפי שהיה על הפרק בחודש ינואר.


 נשארו מספר בעיות לא פתורות. לדעתנו,


מקצוע הסיעוד הולד בהדרגה ובהתמדה למשבר ההולך (מחריף כל הזמו.


ר' כהן :    כשמדברים על מקצוע הסיעוד, האם הכוונה


 היא לאחיות בתי-החולים?


 ד' מיכאלי: מקצוע הסיעוד זה כל מה ששייך לתחום


המקצועי של הסתדרות האחים והאחיות.


המקצוע הזה, כמו בכל העולם, הולך למשבר גם בארץ. אנחנו מתדיעים על כך.


התחכום וההתמחות המקצועית בבית-החולים הולכים וגדלים. הדרישות מהמקצוע


הולכות וגדלות וההשכלה הנדרשת גם היא רבה יותר. בקיצור, הדרישות מאנשי


המקצוע הולכות וגדלות. כשאחות צריכה לקבל אחריות על חולה בביתו, עליה


לדעת להחליט לבדה. בגלל ההשקעה היותר גדולה של האחיות, הו דורשות שיהיה


להו סיפוק מקצועי יותר גדול, הו דורשות אחריות לחולה ובורחות מטיפול


ישיר בחולה והתוצאה היא שיש חוסר של כוח אדם בבתי-החולים, ויש חוסר


גם בחדרי ניתוח, וזה כשבעבר שאיפת החיים של האחיות היתה לעבור בחדר


ניתוח. היום הו מבקשות לעבור בטיפול נמרץ, בטיפול נמרץ ביילוגים, במיילגות


' וכו' כי שם האחות אחראית לחולה. חולה היוצא מחגר של טיפול נמרץ זוכר את


האחות שטיפלה בו, לא כן חולה העוזב את חגר הניתוח, שלא ראה את האחות,


ובווגאי שאיו הוא זוכר אותה כשהוא עוזב את חגר הניתוח והוא עדיין תחת


השפעת התרופות שקיבל.





ד' מיכאלי:   ברמות הנמוכות, יש קשיים בקהילה.


איו מי שיטפל בקשישים בבתי-חולים


גריאטריים, פסיכיאטריים.


היו"ר א' נמיר; על מה הסכסוך?


ד' מיכאלי: יש מחסור בכוה אדם שמגיע למקצוע,


 בתהומים הקריטיים, שנעשים יותר קריטיים,


ויש להץ להכניס אנשים שמקצוע הסיעוד לא מוכן להכניס אותם. למשל, אנהנו


רוצים להכניס חובשי צה"ל והאחיות לא היו מוכנות לזה. היום הן מתחילות


להישבר וכנראה שתקבלנה את זה. זה צד אחר. מעבר לזה יש עיוות בשכר, שעושה


את העבודה במשרה חלקית יותר כדאית מאשר במשרה מלאה. מי שעובר במשמרות


חייב בפחות מס. לכו, מי שעוברת במשמרות ועוברת כל השבוע, מעדיפה את זה.


התוצאה - שאיו משרות מלאות. מעבר לכל זה יש אינטרס ארגוני של האחיות


להיפרד מהסתדרות האחים והאחיות. הודענו שלא ניכנס עם ראש בריא לעניו


של ההסתדרות, של האיגוד המקצועי, כל זמו שחיים הברפלד לא יסיים את העניו


הזה. אני מבין מהודיו שהאיגוד המקצועי לא החליט להרשות להם איגוד מקצועי


נפרד.


 גברת אילנה כהו, מהאחיות, מעונינת


לקבל מעמד עצמאי. כל הפעילות ליד בית ראש הממשלה באה כדי להקים איגוד


נפרד. כרמיה פדו הודיעה שאם תהיה הידברות נפרדת אתו - תהיה השבתה של


כל המערכת. 


היו"ר א'  נמיר:  איפה שר הבריאות?


ד' מיכאלי; בחוץ לארץ. השר צור היה ממלא-מקום.


היות והוא לא היה, מונה השר וייצמן.


השר צור לא ידע שלא הוא המחליף.


היו"ר א'  נמיר; אני חושבת שחבר-הכנסת רן כהן צריך


להעלות את זה בוועד הפועל.


ד' מיכאלי; הו מפריעות לנו לנהל התדיינות. סגנית


השר הזמינה אותו כדי לדבר אתו על כוח


אדם ולא על תוספות שכר. 


ר' כהן;  הן העלו כמה פעמים את הבעיה ששכרו של


אחיות בתי-החולים נשחק יותר, אפילו


ביחס לעובדי המשק, והוא נשחק יותר מאשר שכרו של האחיות האחרות.


ד' מיכאלי; בעניו זה יש טבלאות שבהו פירוט מלא.


היו"ר א' נמיר; אני חושבת, כל השנים, שיש מידה רבה


של צדק מצד האחיות של בתי-חחולים, כי


הו באמת עובדות את העבודה הקשה ביותר ובתחום זה הן מקופחות.


אם בהסתדרות האחים והאחיות יש עניו


פנימי של מאבקי כוח, אנחנו, בו ועדה, לא יכולים לדוו בנושא זה. זה נושא


של איגוד מקצועי.


 תודה למנכ"ל. הישיבה נעולה.


הישיבה נגעלה בשעה 13.05.








