
















הכנסת האחת-עשרה


מושב רביעי





נוסח לא מתוקן





פרוטוקול מס' 467


מישיבת ועדת העבודה והרווחה ביום


בי כ"ח בסיון התשמ"ח - 13 ביוני 1988, בשעה 11.00


נ כ ח ו:


חברי הוועדה: א' נמיר - היו"ר


צי ביטון


חי גרוסמן


ר' כהן


אי שוסטק


מוזמנים: וי מדינה - מנכ"ל משרד האוצר


מייריב -יועץ ההשקעות של שר הכלכלה, משרד הכלכלה


שי עוזון - כלכלן, משרד הבטחון


זי שר - רשות החברות, משרד האוצר


י' סעדון - מרכז מטה התעסוקה, ההסתדרות הכללית


יי ארן - מנהלת לשכת הקשר של ההסתדרות בכנסת


די עמיחי - מנכ"ל מפעל מנועי בית-שמש


די ברקוביץ - מנהל כוח-אדם, מפעל מנועי בית-שמש


חי הרוש - מזכיר מועצת פועלי בית-שמש


יי כהן - מזכירות מועצת פועלי בית-שמש


מי לוי - יו"ר ועד עובדי מפעל מנועי בית-שמש


שי אלדד - חבר ועד עובדי מפעל מנועי בית-שמש


מזכירת הווערה: אי אדלר


קצרנית: מי הלנברג


סדר-היום: מפעל מנועי בית-שמש





מפעל מנועי בית-שמש


היו"ר אי נמיר;


רבותי, בוקר טוב. הנושא שעל סדר יומנו הוא מפעל מנועי בית-שמש. למעשה זה


המשך הדיון שהיה בוועדה ב-ו1 במאי.


לפני שאנחנו מתחילים בדיון אני רוצה להכריז על הישיבה ישיבה פתוחה.


אני רוצה להזכיר לחברי הוועדה שב-11 במאי קיימה הוועדה דיון בנושא הזה,


ביוזמתה. הנושא הזה הועבר מזמן לוועדת הכספים שהקימה ועדת משנה לענין זה אלא


שהענין הלך והתדרדר ולפי בקשה של חברי הוועדה החלטנו שבמצב שנוצר אין אנחנו


יכולים לשבת מנגד וביוזמנו כינסנו את הוועדה לדיון בנושא של מפעל מנועי בית שמש.


אחרי הסיכום שלנו באותה ישיבה כתבתי בשם הוועדה לשר האוצר. אני רוצה להזכיר שהיה


בינינו ויכוה מאד קשה כשמצד אחד היתה הסכמה על פיטורי 270 עובדים ומצד שני דובר


על מחיקת חובות. התברר לנו, בוועדה, שלגבי פיטורים עובדים נתחם תחום של זמן


שבועיים - ואילו לגבי מחיקת החובות, כפי שנהג לומר הרצפלד, זה אד הוק, כלומר זה


ענין עד לסוף הימים.


לא צריך להיות כלכלן כדי להבין שכאשר אין מחיקת חובות המפעל לא יכול להתנהל


כהלכה, ואני משתמשת בלשון המעטה. הוועדה קיבלה החלטה שחייבים להעמיד את שני


הדברים באותה מגבלה, כלומר לתחום תחום של זמן לשני הדברים - מחיקת חובות


ופיטורים. אם אין דרך אחרת אלא לפטר עוד 270 עובדים כדי ליעל את המפעל - מקובל,


ובאותה תקופה של זמן חייבים למחוק את החובות.


אקרא את המכתב שכתבי לשר האוצר, אחרי הישיבה, ב-11 במאי: "הנדון מפעל מנועי


בית שמש. אני מבקשת להעביר אליך בזה את הסיכום שקיבלה ועדת העבודה והרווחה


בישיבתה ביום כ"ד באייר התשמ"ח - 11 במאי 1988 - בנושא מפעל מנועי בית שמש,


כדלקמן: ועדת העבודה והרווחה תומכת בעמדת העובדים שכל עוד אין מחיקת חובות למפעל


- אין משא-ומתן על פיטורי עובדים מאחר וללא מחיקת חובות אין סיכוי להבריא את


המפעל - לא יהיה זה הוגן וצודק לנהל משא-ומתן על פיטורי עובדים. כמו כן תובעת


הוועדה לדווח לה בתוך חודש ימים על התקדמות ביצוע החלטות ועדת השרים לענין


מנועי בית-שמש, כפי שנתקבלו ביום 5 במאי 1988. הוועדה סבורה כי מן הדין שהממשלה


תפעל מיידית להבראה מעשית של תהליך הייצור במפעל, במטרה שכל אופציות ההפעלה או


המכירה יבטיחו את המשך קיומו התקין של המפעל. אודה לך על תשובתך בהקדם."


עד היום לא קיבלנו שים תשובה על המכתב הזה.


אני חייבת לומר שלא היה מקובל עלי מה שקרה בעימות הקשה בין העובדים לבין


המשטרה. לפעמים אנחנו מביאים את העובדים עד לאובדן חושים בהתנהגות שלהם. אתמול,


כשדיברתי עם אחד מחברי הוועד של מפעל אליאנס על מה שהיה בוועד הפועל, הוא אמר


לי: מה שקורה לנו זו טרגדיה. אנחנו יושבים חודש בבית בלי שכר. אפילו התקשורת לא


מקשיבה לנו. מביאים את העובדים להתפרעות שאנתנו מתביישים בה.


ר' כהן:


במפעל אליאנס חושבים בראש הוועד, שהוא קוויזלינג של ישראל קיסר ושר האוצר.


היו"ר אי נמיר:


אני רוצה לומר באוזני מר מדינה מה שכבר אמרתי לא פעם. אם הממשלה הגיעה


למסקנה שלמפעל מנועי בית שמש אין עתיד - חייב להיות לה אומץ לב להגיד את זה.





יש תחושה שהענין נסחב כדי לא לחגיע לתבערה ערב הבחירות. התבערה ישנה


ואי-אפשר לעצור אותה. אני רוצה שיגידו לנו היכן נמצא מפעל מנועי בית שמש, האם יש


לו עתיד או לא. זו פעם שלישית שהמפעל מוקטן ומצומצם. אנחנו לא רוצים בשיטת הסלמה


עד שהמפעל יגסוס ויגווע בלי טיפת כבוד לעובדים.


מר מדינה, אני רוצה שכמנכ"ל משרד האוצר תמסור לנו היכן עומד הנושא הזה.


וי מדינה;


ראשית, עם כל הכבוד, אני חולק על הקביעה שהבעיה בינינו היא שהעובדים רוצים


או מסכימים שיפטרו 270 עובדים בתנאי שסימולטנית ימחקו חובות, כאילו זו הבעיה


שאנחנו עומדים לפניה.


 אני מבקש לומר שיש כאן משא-ומתן על פיצויים כשאנחנו לא מסוגלים להציע


י לעובדים שעור אחר מעבר למה שהצענו.


הקושי בתפקוד המפעל לא נובע מזה שלא שילמנו למוסדות הבנקאיים את חובות


המפעל. הבעיה בחוסר התפקוד של המפעל היא בכך שהוא משלם משכורות בלי תעסוקה ויש


לו גרעון שוטף. ההוצאות על השכר עולות על התפוקות המבוצעות והמפעל נמצא באדום.


כל בנקאי יגיד ששום מוסד בנקאי לא ילווה לגוף שמייצר הפסדים, זאת אומרת שההוצאות


השוטפות שלו עולות על התפוקה שלו.


אנחנו לא מסוגלים לתת לעובדים את תנאי הפרישה שהם דורשים.


נכון שבעבר הרחוב ניתנו לעובדים תנאי פרישה גבוהים מאד. למפוטרים בגלל


ביטול פרוייקט הלביא ניתנו תנאי פרישה מאד גבוהים אבל מאז ועד היום אלפי עובדים


בתעשיות שונות בסקטור הציבורי, כולל עובדים בתעשיות בטחוניות רגישות, הוצאו


לפרישה, במסגרת ייעול, בתנאים נחותים מאלה שניתנו למפוטרים בגלל ביטול הלביא.


אנחנו לא יכולים להרשות לעצמנו נורמה שבה פורשים עובדים מעבודתם בתנאים שהם פי 3


או פי 4 גבוהים מתנאי פרישה של עובד רגיל. המשק לא יכול לשאת במעמסה הזאת. לא


ייתכן שבמסגרת צמצום וייעול משלמים 300%, אפקטיבית, לפורשים.


 למפעל מנועי בית שמש הצענו הצעה מירבית, פחות ממה שניתן למפוטרי הלביא, לא


י כמו שניתן למפוטרי הלביא. הבעיה שהציקה לנו זה לא הפרש של מיליון או שני מיליון


בין הדרישה שלהם לבין מה שאנתנו יכולים לעשות אלא הבעיה היא, שאם אנחנו חורגים


מהכלל שאנחנו לא נותנים את התנאים שניתנו למפוטרי הלביא, אם נסטה מן העיקרון הזה


כי אז אנחנו חושפים את המשק כולו במה שנוגע לדרישות לפיצויי פרישה, ששום גוף


כלכלי לא יכול לעמוד בזה.


ואשר לנקודה אם אנחנו רוצים להבריא את המפעל. החלטת הממשלה היא להבריא את


המפעל ולמכור אותו. אנחנו עושים כל המאמצים כדי לממש את זה. ולגבי מחיקת


החובות,יש החלטת ממשלה מפורשת שאנחנו מוכרים את המפעל הזה נקי מכל חוב. שלחנו


למעוניינים מכתב שמהווה התחייבות שלנו, שאנחנו מתחייבים למחוק את החובות, אם


מישהו יהיה מעוניין לקנות את המפעל. זאת אומרת, אין כוונה לא לקיים את החלטת


הממשלה, להבריא את המפעל ולמכור אותו.


לצערי, בגלל מהומות מסוג המאבק של העובדים אנחנו רואים שאנשים נסוגים אחד


לאחד. הגישה הקיצונית - גם תמיכה בדרישות שנראות בלתי הגיוניות, תמיכה של אנשי


ציבור - וצורת המאבק של העובדים, אלה מכשילות אותנו במאמצינו למכור את המפעלים.


יזמים נרתעים כשם רואים שיש דרישות חורגות.


הכוונות של הממשלה ברורות ולכן, בשלב מסויים של המשא-ומתן, כשנתבקשנו לחוות


דעה אם אנחנו מוכנים לשלם פיצויי פרישה שהצענו לכל עובד שירצה בכך - תשובתנו


היתה שלילית, כי אם היינו עושים את זה, העובדים שהמפעל זקוק להם היו פורשים


מעבודתם ובמפעל היו נשארים עובדים שלא היו יכולים להמשיך בעבודתם.





עובדה היא שהצענו תנאי פרישה לעובדים שהמפעל לא צריך אותם ולא הצענו אותם


לעובדים אהרים, וזו הוכחה שהכוונה היא להמשיך בהפעלת המפעל. אם אנתנו רוצים


באופן קונסטרוקטיבי לעזור להבראת המפעל ולמכור אותו, וזזקה עלינו לשכנע את


העובדים שמסיבות אובייקטיביות אנחנו לא יכולים לסטות מן ההצעה המירבית שהצענו


להם. אם ציבור העובדים ישוכנע שזה המצב - תיסלל הדרך להבראת המפעל ולמכירתו.


היו"ר אי נמיר;


אני מבקשת להעיר למה שאמרת ביחס לתמיכתם של אנשי ציבור בעובדי מנועי בית


שמש או בעובדים אחרים. במדינה שקורה בה מה שקורה בבנקים, מדינה שנותנת לבכירים


בבל"ל, שהוא לא בנק פרטי, תנאי פרישה ופנסיה מושחתים - ואני שמחה שבעקבות רעש


ומהומה ציבורית התרחש שם משהו - כשאנתנו רואים מה קורה ב"כלל", כשמנכ"ל או


יושב ראש מקבל שכר של  30אלף דולר לחודש בלי הוצאות, ואיש באוצר לא צועק על כך,


אנחנו חשים את הצד של העובדים, ואצלנו יש לב חם מאד לעובדים. במצב כזה קשה לנו


מאד לעבוד רק על הנושא המוסרי. אנחנו לא חיים בחלל ריק ואנחנו לא עובדים בחלל


ריק. נורמה כזו לא מקובלת עלינו.


כמנכ"ל חדש באוצר לקחת על עצמך משימה לא קלה. אנחנו שבענו מרורים ממה שקרה


ברום כרמל, בוולקן ובמפעלים אחרים של אורדן. העובדים שבעו מרורים.


חי גרוסמן;


את הטענה שפוליטיקאים ואנשי ציבור מסיתים עובדים שמעתי הרבה פעמים. זו טענה


שחוקה. אולי כדאי לפזר את הכנסת כדי שלא יהיו מסיתים והעובדים יקבלו את מה


שיציעו להם. אבל לבוא לכנסת ולמתוח ביקורת על חברי הכנסת ועל אנשי ציבור, שהם


מסיתים?


חי הרוש;


יש לנו ויכוח עם ממשלת ישראל ובעלי המפעל. צר לי שהיתה התפרצות. אני לא


הייתי שותף לה. נתתי ביטוי לעמדתי.


עם זאת אני חייב לציין הערכתי אל העובדים. אלה עובדים שבמשך 6 שנים הם


נאבקים על קיומו של המפעל ועל עתידם. 6 שנים נאבקים עובדי מפעל מנועי בית שמש על


עתיד המפעל ועל גורלם כעובדים. זו הפעם הראשונה שהם עשו מה שעשו, כי הם נדחקו


לפינה כמו שפנים. בעבר היו פיטורים של עובדים רבים והם בכל-זאת שמרו על התפוקה.


אני לא מכיר מאבק כזה של עובדים. חבל שקרה מה שקרה, כי זו לא דרך. ועד העובדים


הביע התנצלות על מה שקרה.


אני מבין את הטענה של האוצר, שבתנאים הקיימים היום במשק אי-אפשר לפרוץ את


המעגל שמא ייפתח הסכר. באותה מידה צריך להיות ערך לאמינות של הממשלה, שהממשלה


אכן לא תיתן לסכר שיפרוץ החוצה.


כידוע, יש כמה החלטות ממשלה לגבי מפעל מנועי בית שמש. שום דבר לא יושם פרט


למחיר שהעובדים נדרשים לשלם. אנחנו שומעים מצד נציגי חאוצר, "הכוונות שלנו


בסדר", אבל בשטח, תכלית - שום דבר לא קורה.


העובדים פתחו במשא-ומתן על בסיס החלטת הממשלה. הם פתחו בדרישה לפיצויים לפי


מה שהיה בשנת 1985, הם ירדו למה שניתן למפוטרי הלביא וגם מזה מבקשים להוריד.


אי שוסטק;


מי הבטיח?





יי הרוש;


ועד העובדים יכול למסור על כך. אני לא הייתי בדיון הזה. הייתי אז במילואים.


אנחנו לא מעמידים את נושא הפיטורים מול נושא החובות, אנוזנו לא מעמידים את


זה כתנאי כי אנחנו אחראים על המפעל והעובדים שישארו.


אני רוצה להזכיר שיש החלטת ועדת שרים שהוקמה על-ידי הממשלה. אנחנו מבקשים


שההחלטה הזאת תהיה נספח להסכם שייחתם בין הצדדים, ובכך נוכל לפתור ארבע בעיות.


אנחנו מדברים על פיצויים שווים לאלה שניתנו למפוטרי הלביא.


היו"ר אי נמיר;


הפיצויים שניתנו למפוטרי הלביא זה פחות ממה שהיה ב-1985.


חי הרוש:


כן. אנחנו רוצים מה שניתן למפוטרי הלביא. לא נסכים לפחות מזה. ידי לא תחתום


על הסכם פרישה שיהיה בו פוזות מזה, כי אני חייב גם לחיי בית-שמש והחינוך


 הטכנולוגי בבית-שמש. אנחנו רוצים שהמפעל הזה ימשיך לעבוד. אם צריך להוריד


עובדים מיותרים, זו תוצאה של מעשי מנהלים שלא פעלו כראוי. אין עבודה מפני שלא


דאגו לעבודה.


אני חוזר ואומר שאנחנו רוצים שהחלטת השרים תהיה נספח להסכם שייחתם.


מי לוי;


בראשית דברי אני רוצה לומר, שהאוצר לא מתכונן למחוק חוב. באוצר נותנים


אינטרפרטציה אחרת להחלטת הממשלה. אין לי שום זכות מוסרית להגיד לעובד, תישאר כי


האוצר אומר שיהיה בסדר.


הנהלת המפעל, היא ולא אנחנו צריכה לדאוג למחיקת החובות.


כפי שאמר חיים הרוש, אנחנו רוצים שהחלטת הממשלה תצורף כנספח להסכם שלנו.


מנסים להציג אותנו כסחטנים כאילו הוויכוח הוא על פיצויים. הוויכוח הוא לא


על פיצויים. הוויכוח הוא על עתיד הנשארים במפעל. יש החלטת ממשלה, 374. אם אומרים


שזו לא החלטה, אנחנו מוכנים ללכת לבורר או לדן יחיד אבל לא ניתן לעשות מאיתנו


 צחוק ואפילו זה יהיה במחיר המפעל.


לא היה שום משא-ומתן אינטנסיבי בקשר לפיצויים, כל המשא-ומתן נמשך שלוש


שעות. אמרנו לנו; אנחנו רוצים טבלה של אחוזי הפיצויים. אמרנו שהטבלה שלנו היא


החלטת הממשלה. הולכים וחוזרים. הולכים וחוזרים. בסופו של דבר, כדי לא לפוצץ את


המשא-ומתן הזה נתנו טבלה גבוהה, כמו שהיה בשנת 1985 ואמרנו למנהל רשות החברות,


אתה מוביל אותנו למשא-ומתן של סחר סוסים. כשנתנו את ההצעה שלנו אמרו לנו, אנחנו


חושבים שיש לכם פחד גבהים. תשובתנו היתה, יש לנו לחץ דם נמוך. בסופו של דבר


הסכמנו מה שניתן למפוטרי הלביא. בהקשר לזה אני מבקש להבהיר ש-100 מתוך אלה


שצריכים לפרוש הם מפוטרי הלביא.


זאב רפואה הציע שיהיה פסק זמן. הוא ביקש שבוע. לנו היה ברור שחותמים על מה


שסוכם. .


היו"ר אי נמיר;


זאב רפואה הציע את התנאים שניתנו בזמנו ביחס ללביא?





מי לוי;


כן, ב-985ו קיבלנו יותר. אמרנו שאנחנו מוכנים לוותר על השוואה למה שניתן


בשנת 1985 ומוכנים להסתפק במה שניתן למפוטרי הלביא.


כפי שאמרתי, 100 מתוך העובדים שצריכים להיות מפוטרים הם מפוטרי הלביא


והיתר, 150, אמורים להיות מפוטרים בגלל חוטר עבודה.


אחרי שבוע, כשהגענו לישיבה עם זאב רפואה, הוא אמר: רבותי, צר לי לאכזב


אתכם. אני מבין אתכם. אתם צריכים להבין. אני פקיד מדינה. אין לי סמכויות. אני לא


יכול לתת לכם מה שסוכם. אמרנו לו: אנחנו מרגישים מרומים. אין לנו על מה לדבר.


לקחנו את הרגליים ויצאנו.


אחר-כך היתה פגישה עם ויקטור מדינה. הסברנו מה אנחנו רוצים. הם שומרים על


עיקרון. אני אומר שלא ייתכן שבתעשיה האווירית יקבלו פיצויים גבוהים מפני שהם


שרפו צמיגים ואילו אותנו, שאנחנו מתנהגים כראוי, יהרסו.


אני חוזר ומדגיש שאנחנו מבקשים שהחלטת חממשלח תהיה נספח להסכם. אנחנו


מדברים על תנאי פרישה לאנשים שישארו במפעל, אם במשך שלוש השנים הבאות יהיו


צמצומים נוספים במפעל.


י' כהן:


לצערי, יש כאן היתממות מעושה של האוצר כשהוא אומר שאם יינתנו פיצויים כמו


למפוטרי הלביא, המשק יפשוט את הרגל. זה מגוחך.


אם מדברים על תקדים - הפיצויים למפוטרי מטוס הלביא הם תקדים. הפיצויים


שניתנו בשנת 1985 - זה תקדים. המגמה של האוצר היא ליצור איתנו תקדים שיבטל את


התקדימים האלה.


המאבק היום הוא מאבק פרסטיזיה של האוצר. יש כאן מאבק פוליטי ולא ענייני של


האוצר נגדנו. הטענות של מנכ"ל האוצר הן טענות פוליטיות ולא ענייניות. המאבק שלו


הוא לבטל את התקדימים שהיו, על חשבוננו. הוויכוח בינינו לבין האוצר מתמקד על


רשימה. איזו זכות יש לאוצר לנהל משא-ומתן על רשימת מפוטרים? הם רוצים שהרשימה


תוכן בנוכחותם. האוצר מנסה שתהיה לגיטימציה לזרוק אנשים תושבי בית-שמש שמשתכרים


800 שקלים ולהשאיר במפעל אנשים שמשתכרים 1500 שקל.


אנחנו טוענים שאנחנו זכאים לקבל פיצויים כמו בשנת 1985, בגלל החלטת ממשלה.


מר מדינה הציע שנלך לבית משפט. אנחנו מוכנים ללכת לבית משפט, בהסכמה. למה הם לא


רוצים ללכת בהסכמה? הם מוכנים לבטל את מכתבי הפיטורים עד חודש נובמבר. הם לא


רוצים ללכת איתנו למאבק משפטי, כי הכרעה של בית המשפט תינתן תוך שבוע-שבועיים


ומזה הם חוששים, ואז נקבל לפי מה שהיה ב-1985.


הוויכוח בינינו יכול להיגמר תוך עשר דקות - או ללכת לבוררות או לקחת את


החלטת הממשלה ולצרף אותה כנספח להסכם.


לא יכול להיות שבמשך שנתיים וחצי לא נמצא קונה פוטנציאלי למפעל. הטענה


שאנחנו מפריעים למכירה בגלל הפגנות שלנו היא מגוחכת. היום האוצר נלחם על


הפרסטיז'ה שלו. המשק רותח אבל האוצר רוצה לנהל איתנו מאבק קפקאי. אין משא-ומתן


עם משרד אוצר שרוצה להביא אותנו לדרגת יאוש.


הדרך הטובה ביותר היא להביא את הענין לוועדת הארבעה, להוציא את הסמכות מידי


שר האוצר. כל החלטה של ועדת הארבעה מקובלת עלינו.





ד' עמיחי:


לדעתי האישית, המפעל מתקרב לנקודה שממנה יהיה קשה לשקמו בקלות ובמהירות,


כפי שהיה נראה בעבר.


בשחזור תכנית המכירות של המפעל לשנת 1988 כבר נראית ירידה משמעותית לאחר


שבחמשת החודשים הראשונים של שנת 1988 יש ירידה של 1.1 מיליון דולר לעומת התכנון,


וכשמסתכלים עד סוף השנה נראית ירידה נוספת גדולה יותר.


הסיבות לכך הן: 1) בראש וראשונה מוראל של העובדים, שהוא בשפל וגובל לעתים


בחוסר רצון לעבוד. זה מצב מתמשך הרבה שנים. 2) אובדן של ימי עבודה עקב ההפגנות.


3) ציוד ייצור מקולקל שמחוסר אמצעים כספיים לא מתוקן בזמן, שלא לדבר על השקעות


בציוד חדש ובתשתית. 4) תזרים מזומנים שאינו מאפשר רכישת חומרי גלם להזמנות


שבידי המפעל לביצוע. יש הזמנות אבל אי-אפשר לרכוש תומרי גלם לייצור ולביצוע. 5)


חוסר אמינות מצד ספקים לעבוד עם המפעל, וזאת כתוצאה מפיגור בתשלומים. מרביתם


מוכנים למכור לנו רק על בסיס מזומנים, וזה לא בנמצא.


אי-ביצוע בזמן של התכנית העסקית המאושרת על-ידי מועצת המנהלים, דחייתה


פרושה הרחקת נקודת האיזון והמשך הפסדים תפעוליים. התכנית העסקית היתה צריכה


להיות מופעלת החל מ-1 במאי, והיום אנחנו נמצאים כבר במחצית חודש יוני.


במצב המתואר, חברות ישראליות וחברות זרות נמנעות מלתת לנו הזמנות חדשות. גם


הזמנות שסוכמו והובטחו מושהות על ידם מפאת מצבו של המפעל, שלצערי הרב אינו עומד


במועדי האספקה שהתחייב עליהם.


כידוע, העבודה המובטחת על-ידי משרד הבטחון - 10 מיליון דולר - כולה מיועדת


לחיל האוויר הישראלי וזה מהווה כ 60%-ממכירות המפעל בשנת 1988-89. מחשש שהמפעל


לא יעמוד בהתחייבויותיו, דבר העלול לפגוע בכוננות החיל, החל חיל האוויר להתארגן


לאלטרנטיבות לביצוע העבודות הללו.


הי ו"ר א' נמיר;


בתוך חיל האוויר.


די עמיחי:


גם מחוץ לחיל האוויר ומחוץ למדינת ישראל.


הדבר הזה יכול להביא להתמוטטות המפעל.


ולסיכום: שעון החול הולך ואוזל.


היו"ר אי נמיר:


תודה. נשמע את דבריו של נציג משרד הבטחון.


שי עוזון:


אני חושב שהבעיה הבסיסית של המפעל ברורה לכולנו. מחיקת חובות והנושא של


מצבת כוח אדם - אלה הם תנאים הכרתיים. אנחנו נותנים למשרד האוצר להוביל את זה.


מנכ"ל משרד האוצר הציג את עמדת האוצר.


היו"ר א' נמיר:


לגבי דידך, ענין מחיקת החובות הוא משמעותי?





שי עוזון:


בהחלט.


הבטחת עבודות של משרד הבטחון - נדמה לי שהוא עומד בזה, הכל תלוי במפעל אם


הוא יהיה מסוגל לספק את העבודות האלה. לא מוקמת תשתית חלופית למפעל מנועי


בית-שמש. עם זאת אני רוצה להבהיר שיש תכניות מגירה למקרה שמפעל מנועי בית-שמש,


שהוא ספק בלעדי למוצרים מסויימים שחיל האוויר דורש אותם, לא יוכל לספק אותם. לא


נממש את התכניות האלה אם מפעל מנועי בית-שמש מספק את ההזמנות בזמן. אין זה איום


מצידו של משרד הבסחון. כל זמן שמפעל מנועי בית-שמש מספק אוז ההזמנות בזמן לא


יהיו מצידו של משרד הבטחון צעדים כדי למצוא ספקים פוטנציאלים אחרים מול מפעל


מנועי בית-שמש. אם עלול להשתמע שזה מהווה סכנה למפעל, זה לא ייעשה.


אני מבקש להבהיר שאין זו מדיניות של משרד הבטתון לנסות ולמצוא היום ספקים


ולקבוע עמדות בשטח מעבר לתכניות מגירה ומעבר להקמת צוותים כדי ללמוד את הדברים.


אין סחף בעמדתו של משרד הבטחון.


ז' שר:


אם מהדברים שנאמרו כאן משתמע כאילו בשלב מסויים של המשא-ומתן הובטח לעובדים


שיינתנו להם אותם תנאים שניתנו למפוטרי הלביא אני מבקש להגיב ולומר, לא היו


דברים מעולם.


במהלך המשא-ומתן הסכימו העובדים לרדת בדרישותיהם. במקום מה שהיה בשנת 1985


הם הסכימו לקבל מה שניתן למפוטרי מטוס הלביא. למנהל רשות החברות לא היתה סמכות


לתת את התנאים האלה. העובדים טוענים שניתנה להם הבטחה. אני רוצה להבהיר שבשום


פנים ואופן לא הובטחו להם התנאים שניתנו למפוטרי הלביא.


היו"ר אי נמיר:


מי היה אבי הרעיון הזה שהעובדים יורדים בדרישותיהם ומסכימים למה שניתן


למפוטרי הלביא?


ז' שר:


זה היה רעיון של העובדים.


כפי שאני מבין, משום מה הם יצאו בתחושה שהתנאים שניתנו למפוטרי הלביא הם


בכיס שלהם. לא היתה שום סיבה שהם ייצאו עם התחושה הזאת.


ח' גרוסמן:


העובדים אומרים שזה הוצע להם.


זי שר;


אני חולק על זה. הם אמרו שהם מוכנים ללכת לתנאים של מפוטרי הלביא. אמרנו


שנביא את זה לדרג שמעלינו.


צי ביטון;


העובדים דרשו את הפיצויים כמו שניתנו בשנת 1985.


זי שר:


הם הסכימו לתנאים שניתנו למפוטרי הלביא.





צי ביטון;


אז בשביל מה היה צריך לנהל משא-ומתן?


זי שר:


נקודת הפתיחה שלנו במשא-ומתן היתה הצעה נמוכה במידה ניכרת בהשוואה למה


שניתן למפוטרי הלביא. נקודת הפתיחה של העובדים היתה מה שניתן בשנת 1985. במהלך


המשא-ומתן הם הטכימו למה שניתן למפוטרי הלביא. אנחנו לא הסכמנו לזה בשום שלב. לא


היתה לנו סמכות לתת את זה ולא נתנו הסכמתנו. אמרנו שנפנה אל מקור הסמכות שלנו


ונברר אם הוא מוכן להיענות לבקשתם של העובדים. חזרנו עם תשובה שלילית.


ר' כהן;


מה ההפרש, בכסף, בין ההצעות? מה עלות הריבית על החוב של המפעל, לחודש.


זאב רפואה ניהל את המשא-ומתן מטעם האוצר ובסמכות. אם יש בעיה פנימית -


אי-אפשר לשים את זה על גב העובדים.


ח' גרוסמן:


מי שמנהל משא-ומתן, האם אין לו שום סמכות? למה לא ינהלו משא-ומתן ישירות עם


מי שיש לו סמכות? שר האוצר יכול להסמיך אדם ולתת לו סמכות. זה מקובל.


י' סעדון:


דבריו של מנכ"ל משרד האוצר עוררו בי הרבה פליאות, וזה בלשון המעטה.


החוב של המפעל גדל ותפח בסכום של עשרות מיליוני דולרים.


ר' כהן;


משנת 1985 עד היום - ב-95 מיליון דולר.


י' סעדון:


תמוה שמנכ"ל משרד האוצר לא שואל מי צריך לתת את הדין.


 ועוד דבר תמוה, שלפי דברי מנכ"ל משרד האוצר משלמים משכורת למי שאינם


עובדים, וזה לא מפריע לו.


לפני שבוע שמעתי מחבר-הכנסת רמון שהוא מביא את הענין לאישורה של ועדת


הכספים. נודע לי שהאוצר מסרב לממש את החלטת ועדת הכספים.


משרד האוצר מנהל מלחמת חורמה נגד ועד העובדים. משרד האוצר הוא אשר גורם


לאלימות שאנחנו מגנים אותה. הוא גורם לאלימות באשר ההתייחסות שלו היא יהירה


ומתעלמת מדרישות מתוך נסיין להעמיד את העובדים במצב נחות.


אנחנו מדברים על פיצויים כמו בשנת 1985 ולא כמו שניתנו למפוטרי הלביא. יש


תקדים וזה יכול לשמש את האוצר. לא יכול להיות שבכל פעם יהיו תקדימים חדשים.





בזמן האחרון קוממה את העובדים העובדה שאחרי שוועדת השרים קיבלה הרולטות,


שבועיים אחר-כך, במקום שהאוצר יסיים את המשא-ומתן, הוא החליט לצאת בהודעה חדשה


ובניגוד להחלטת הארבעה, בניגוד להחלטת ועדת השברים החליט האוצר לטגור את המפעל.


צ' ביטון:


כעובד וכפועל ייצור לשעבר אני מודה באשמה ואומר שיש אנשי ציבור שתומכים


במאבקי עובדים ובדרישותיהם.


מהדברים שנאמרו כאן שמעתי נטיגה מטויימת מצד פועלי מנועי בית-שמש. אני


מקווה שלא היתה שום נטיגה. אני חושב שעובדי מפעל מנועי בית-שמש נהגו באיפוק מעל


ומעבר לטביר. הם נהגו נכון ובאחריות. הם ניהלו את המאבק שלהם כמו שצריך. היתה


התפרצות לאוצר, לא היתה ברירה. אני לא וזושב שיש מקום שהעובדים יטוגו מדרישותיהם.


אני חבר-הכנטת כבר שלוש קדנציות. למדתי. אני לא מאמין לאוצר, לא למלה ולא


לחצי מלה שלו. נציגי האוצר אומרים שרצונם לתפעל את המפעל ולהבריא אותו. אני לא


מאמין להם כמו שלא האמנתי להם כשהיה הדיון על מפעל אתא ועל מפעלים אחרים. מפעל


אתא קרט והעובדים נזרקו לרחוב וכמה מהם החזירו נשמתם לבורא. אלה שעזבו את העבודה


הפכו להיות שבר כלי. אנחנו יודעים איזה טרגדיות התרחשו כתוצאה מזה שאנשים נאלצו


לעזוב את עבודתם.


אני לא רוצה לטמוך על שום בנקאי שיפעיל מפעל בארץ. מה שמעניין אותי ומה


שחשוב לי זה שלעובדים יהיה מקום עבודה ושלממשלה יהיה כוח ורצון לפתח מקור תעטוקה


כדי שלעובדים אכן תהיה עבודה.


מפעל מנועי בית שמש ייצר בעיקר לפרוייקט הלביא. כאן מתעוררת השאלה למה


אי-אפשר לתת להם פיצויים כמו שניתנו למפוטרי הלביא. קשה לי להבין שהאוצר לא הציע


להם את זה. ההצעה בוודאי הועלתה ואחר-כך אמר נציג האוצר לעצמו: העובדים ויתרו על


דרישתם לקבל לפי מה שהיה בשנת 1985 והטכימו לרדת למה שניתן למפוטרי הלביא, אולי


נצליח להוריד עוד קצת.


אני אומר לעובדים, ככל שתעמדו על שלכם יש יותר סיכוי שתקבלו. אתם לא צריכים


לטגת. אתם צריכים לנהל מאבק איתן. רבים עומדים מאחוריכם אם כי לצערי אין הזדהות


מוחלטת עם מאבקי עובדים. אני מקווה שאתם תעמדו על שלכם, תאבקו ותשיגו.


ר' כהן:


בראשית דברי אני רוצה להתייחט ממה שקרה לפני שבוע מול בנין האוצר. הייתי שם


יחד עם חבר-הכנטת ביטון. אני מטתייג מכל אלימות. מה שקרה שם היה תמונה מחרידה.


יחד עם זאת אני מוכרח להוטיף ולומר שני דברים מהותיים. האחד - התאווה שהיתה


למשטרה להגיע לעימות, ואלמלא המעורבות של שנינו היה נשפך שם הרבה דם. והדבר


השני - זה לא פייר שמאות אנשים, גורלם, פרנטתם, כבודם, יכולתם להרגיש את עצמם


בני אדם נתון בידי אחרים שלא מוצאים פתרון למרות שתפקידם למצוא פתרון. זה מצב


בלתי שקול. אני מלווה את הענין הזה ו?רבה זמן ואני מוכרח לומר שמצב כזה מוציא אדם


מדעתו. אילו גורלי וגורל ילדי היה דומה לגורלם של הפועלים במפעל הזה, הייתי


מתפלל לאלהים שיהיה לי כוח לעמוד בפני זה ולשלוט בעצמי. האנשים האלה נתונים במצב


של התעללות בהם, וזה נכון לגבי העובדים בבית-שמש, באליאנט, ובהוד-אווז.


אני רוצה להוטיף ולומר כמה דברים שלדעתי הם העיקר. לדעתי, אילו משרד האוצר


חיה רוצה לפתור את הענין בצורה נכונה הוא היה צריך לבוא ולומר היום דבר אחד:


אנחנו מדברים על שיקום המפעל והבראתו ובמטגרת השיקום מקבלים את ארבע הנקודות


שהוחלט עליהן בוועדת השרים ומתחילים ליישם את כולן בו זמנית.





עכשיו נוצר מצב לא סביר, שהדלון העיקרי הוא בנושא פיצויי פרישה בלי


שמתחילים להכין את המפעל בצורה נכונה ואז כל הבעיה נשארת פתוחה ואז אין מוצא,


אין פתרון, יש סכסוך והכל הוא בדרך לאלימות.


אני הבנתי שהבעיה של מחיקת החובות היא בין האוצר לבין הבנקים, כדי להוזיל


את המחיר.


היו"ר אי נמיר;


זה נאמר בישיבה הקודמת.


די כהן;


אני שואל; אם יש משא-ומתן, למה לא גומרים אותו? איש לא יכול לסעון שלא ניתן


זמן כדי לסיים את המשא-ומתן. אם לא גומרים את המשא-ומתן יש אלטרנטיבה ואפשר


לומר: אנחנו מעבירים קו על החוב של מפעל מנועי בית-שמש. החוב הזה סגור. מכאן


המפעל מתחיל לעבוד מנקודת מוצא אפס, כל מערכות התפעול מתחילות לעבוד מקו נקודה


אפס. זה לא נאמר בין היתר כדי שיהיה לחץ על העובדים, שנושא הפרישה ישאר כנושא


בלעדי. זה רע.


מדובר במפעל שגינרל דיינמיקס עדיין מזמין אצלו, חיל האוויר שלנו עדיין


משתמש בו, מדוע לשחוק את האמינות של המפעל הזה?


ואשר לזאב רפואה. ישבתי בוועדה של הכנסת שטיפלה בנושא המפעל הזה. נציג


הממשלה היה זאב רפואה. הוא אמר דברים בסמכות שר הארצר. אולי היתה אי-הבנה בתוך


האוצר, ואם זה כך - לא צריך להטיל את זה על מישהו אחר. אני חוזר ואומר שזאב


רפואה ישב בסמכות האוצר ודיבר בשם האוצר. כשאדם מופיע בפני ועדה של הכנסת ואומר,


אני מוסמך לומר דברים בשם האוצר, הדברים שלו הם בסמכות והם תופסים.


אומרים שמשנת 1985 החוב גדל ותפח. כמעט כל החוב זה ריבית, אז שהאוצר ישלם


למערכת הבנקאית. כמה יכולה לעלות תוספת לפיצויים ל-250 עובדים?


אני מציע לחתוך ולהפריד בין נושא הפרישה לבין נושא התפעול של המפעל. אני לא


אומר שלא יטפלו במקביל בשני הנושאים האלה, אבל בנפרד, כדי שהמפעל ימשיך לעבוד עם


העובדים שיישארו בו. במקביל צריך להיות משא-ומתן על תנאי פרישה, כי אחרת התשלום


יהיה גבוה יותר.


אני מציע להפריד בין הדברים ומבקש שנקבל דיווח מה גורל ההצעה ביחס להפרדה


 הזאת.


חי גרוסמן:


לדעתי יש כאן כמה נקודות עיקריות שכדאי לברר אותן. מה ההבטחות שניתנו


לעובדים? מאיזה הבטחות נסוגו ולמה.


מכל הדברים ששמעתי לא השתכנעתי שלא הובטח לעובדים שום דבר, שהשיחות כולן


היו שיחות סרק וצריך היה לשאול את האח הגדול מה הוא אומר.


היה משא ומתן, נכון?


ח' הרוש:


היה.





חי גרוסמן;


היה משא-ומתן והנה מתברר שהכל היה דיבורי סרק.


בדרך-כלל אנחנו לא מתערבים במשא-ומתן בין עובדים לבין מעסיקים. מה שקורה


במפעל מנועי בית שמש זה מאבק למשא-ומתן בין המעסיק לבין העובדים. אם השיטה הזאת


תחתור לכל מקום, אני חושבת שנגיע לכך שכל יום נצטרך להתערב וכל יום ייסגר מפעל


וכל יום תהיה אלימות, בלי התערבות של חברי כנסת ונציגי ציבור.


לכן הייתי רוצה לברר את הנושא עד תומו.


ד' ברקוביץ:


הייתי נוכח במשא-ומתן. לא נאמר בבטחון שיינתן לפי מה שניתן במסגרת הלביא.


היו"ר אי נמיר;


לא נאמר בבטחון, אבל נאמר.


ד' ברקוביץ;


הייתי במשא-ומתן. ההרגשה האישית שלי היתה שלא תהיה בעיה.


זי שר;


הרגשה זה דבר סובייקטיבי.


ד' ברקוביץ;


הגענו לפגישה ונאמר שלא נקבל את זה. הודעתי לזאב רפואה, לא בנוכחות הוועד,


שהיתה טעות והתוצאה תהיה אלימות. לא ידעתי אז עד כמה צדקתי. אני מצטער על


האלימות שהיתה. דחקו את האנשים. הזהרתי ואמרתי שהמצב יגרום לאלימות.


מי יריב;


חשר גד יעקבי ביקש ממני למשש את הדופק. עשיתי נסיונות להעביר מסרים בין זאב


רפואה לעובדים. דרישות העובדים מסתכמות בכ 10%-מעל למה שניתן למפוטרי הלביא


ואילו הצעת האוצר היא כ 8%-פחות ממה שניתן למפוטרי הלביא. זה הפער באחוזים.


נתבקשתי להעביר מסר, שאם תהיה הסכמה בנושא זה - הוועד מוכן לזה. זאב רפואה אמר


שהוא לא קיבל אישור על כך.


אי-מתיקת החובות יוצר מצב שעל סל המוצרים מוטלת עלות נוספת, כתוצאה


מהחובות.


היוייר אי נמיר;


אם לא יימחקו החובות - איש לא ישכנע אותנו שאפשר להפעיל את המפעל.


מר מדינה, בבקשה.





ו' מדינה;


נוכח הדברים שנאמרו כאן אני רוצה להבהיר מה אמרתי. אמרתי שהמפעל, כשהוא


מתפקד, ההוצאות השוטפות שלו עולות על ההכנסות השוטפות שלו, בלי ריבית. כלומר,


הוא מייצר הפסדים. במצב כזה בנק לא ילווה לו אפילו כשהוא נקי מחובות.


מר סעדון טען שהחוב תופח. אני מבקש להבהיר שהחוב לא נושא ריבית. הוויכוח


הוא כמה הבנק ימחק מיתרת החוב. אין זה נכון שאנחנו יושבים והחוב תופח. מר סעדון


לא יושב במערכת הפיננסית ובודק מה אנחנו עושים עם הבנקים.


אני חוזר ואומר שהחוב לא נושא ריבית. הוויכוח הוא כמה הבנקים צריכים לשאת


בהפסד.


עובדי האוצר עושים עבודה קשה. אני מציע שכנציג ההסתדרות תגן על כבודם של


עובדי האוצר, שההסתדרות מייצגת אותם.


י' סעדון;


אני התייחסתי בדברי לשר האוצר.


ו' מדינה:


אינני חושב שמעשי האלימות מייצגים את כלל עובדי מפעל מנועי בית-שמש. אני


הושב שכמה אנשים בודדים וקיצוניים עשו מעשים שאין להם מקום במדינת חוק, הם עשו


מעשי פורענות ובכך פגעו בעובדים. בשעת ההפגנה ראיתי אשה מעובדות האוצר, אשה


בהריון, רצה בבהלה מהמקום ומישהו רץ אחריה. אני רוצה לשמוע שההסתדרות מגנה מעשים


כאלה. אני חוזר ומדגיש שאינני מדבר על כלל העובדים במפעל מנועי בית-שמש. אני


מדבר על קבוצה של כמה אנשים שאיבדו עשתונות. אני מקווה שלא נראה מחזות כאלה


בעתיד.


אנחנו אומרים שהממשלה לא החליטה להעניק לפועלי מפעל מנועי בית-שמש פיצויים


כמו בשנת 1985. לפי חוות דעת של היועץ המשפטי שלנו, אין החלטה כזו. אמרתי לחברי


הוועד שאם יש החלטה כזו ואנחנו לא מקיימים אותה, הם יכולים לתבוע אותנו למשפט.


הוועד הציע שנלך ביחד לבוררות. ללכת ביחד לבוררות זה לבקש פסיקה על משהו. הולכים


לבוררות כשיש ספק. לנו אין צל של ספק שאין החלטה כזו. ועדת השרים, ועדת הארבעה,


אם היא רוצה שתהיה החלטה כזו - היא יכולה להחליט.


הי גרוסמן:


י איזה החלטה יש?


ו' מדינה;


גיורא גזית, במשא-ומתן עם סטף ורטהיימר ברר מה הם התנאים הסבירים לסטף,


ואחר-כך בא מכתב שלו שאמר, להערכתנו יהיה קשה לקבל הסכמת העובדים לפרוש ללא


התנאים של 1985. כך כתב גיורא גזית במכתב שבו פרט את התנאים שבהם צריך למכור את


המפעל לסטף. הממשלה קיבלה החלטה על התנאים שצריך להציע לסטף והיא לא קיבלה החלטה


על התנאים לעובדים.


ר' כהן:


אין אוטומטיות בין התנאים לסטף לבין העובדים במפעל.





היו"ר אי נמיר;


אני מבקשת שתאמר לנו מה בשלב זה מציעה הממשלה, האוצר, לנושא של מפעל מנועי


בית-שמש.


אני תושבת שבלי הסדרת הענין של פרישה ופיצויים אי-אפשר יהיה לתפעל את התלק


האחר של המפעל.


תאמר לנו מה אתם מציעים. אנתנו רוצים לצאת מכאן עם משהו.


ו' מדינה;


לפני שאני עונה לשאלתך אני מבקש להתייתס לעוד נקודה. אתת הדרישות של ועד


העובדים היא שלגבי העובדים שישארו במפעל יובטתו לשלוש שנים אותם תנאים מיוחדים


שיינתנו לעובדים שיפרשו עכשיו.


הי ו"ר א' נמיר:


איזה תנאים תתנו לים? זה מפתת להסדר.


וי מדינה;


הדרישה של הוועד היא שמיד אוזרי פרישתם של 270 העובדים שעליהם מדובר,


העובדים שישארו במפעל יצברו זכויות של מאות אחוזים בתקופה מסויימת, זכויות


לפיצויי פרישה. זה דבר שאין לו את במשק. לא ייתכן שעובד ימשיך לעבוד ויצבור


זכויות פנסיה ופיצויים החורגות מהסכם קיבוצי. את זה אנחנו לא יכולים לקבל.


מ' לוי:


זה בפירוש לא נכון.


ו' מדינה;


העמדה של משרד הבטחון ושל שר הבטחון זהה לחלוטין לעמדה שהצגתי כאן בשם


האוצר ביחס לתנאי הפרישה וכל מה שמסביב לזה. נתבקשתי לומר את זה בשמם.;


א' שוסטק:


מה הם תנאי הפרישה שאתם מציעים?


ו' מדינה :


אנתנו הצענו לוועד תנאי פרישה קרובים לאלה שניתנו למפוטרי הלביא, קצת פחות


ממה שניתן למפוטרי הלביא.


ר' כהן;


8% פחות?


וי מדינה:


תרשה לי לא לנקוב במספרים.





ר' כהן;


אדוני המנכ"ל, יש החלטת ממשלה המאשרת את מכירת המפעל לסטף ורטהיימר על פי


המלצות של גזית, ובתוך זה כתוב גם על נוהלי הפרישה.


ו' מדינה;


ההבדל בין מה שהצענו לבין מה שהיה בנוגע ללביא הוא לא גדול. אנחנו לא


מוכנים למה שהיה בנוגע ללביא, למרות שזה לא הבדל גדול, מכיוון שאנחנו חוששים


מהשלכות שיהיו לזה. יש תעשיות שונות שבהן אלפי עובדים, תעשיות שהקשר שהיה להן


ללביא הוא לא פחות אמיץ מהקשר של מפעל מנועי בית-שמש ללביא ומהתעשיות האלה


פורשים בתנאים מוסכמים שהם פחות מאלה שהיו ביחס ללביא.


חי גרוסמן;


לעובדים במפעל מנועי בית-שמש יש קשר למה שהיה בשנת 1985.


ו; י מדינה;


לא נכון שאנחנו רוצים ליצור תקדים כדי לבטל תקדימים. אני אומר בהתחייבות


שכל אלה שפרשו עד היום, בסקטור הפריפרי של הלביא, קיבלו פחות ממה שניתן בזמנו


ביחס ללביא.


לא אמרתי שאנשי ציבור מסיתים. אני אומר שאם אישי ציבור היו משתכנעים שאנחנו


לא מסוגלים לתת יותר ממה שהצענו, אני מאמין שהוועד היה מקבל מה שהצענו.


היו"ר אי נמיר;


צר לי לומר שאחרי הישיבה הזאת אינני יכולה, כאיש ציבור, להיות בתמיכה


באוצר. עם זאת אני אומרת ששום דרך של אלימות לא מקובלת עלי, בשום מאבק ואפילו


לא במאבק של העובדים ויהיו אלה העובדים הצודקים ביותר.


קרוב ל-6 שנים סוחבים עובדים. אילו מישהו מאיתני, אתה או אני היינו


במקומם, אני לא יודעת למה מצב כזה היה מביא אותנו.


כל הטיעונים של האוצר אינם תופסים, הם אפילו נראים מגוחכים, ואני משתדלת


לדבר בנימוס.


אנחנו זוכרים את הסיפור שהיה עם סטף ורטהיימר. עכשיו מתרפקים על מה שהיה


אז. הוא אומר שהוא לא יכול להאמין לאוצר, לפקידים של האוצר.


אדוני הנכבד, בתעשיה הצבאית, בתעשיה האווירית נתנו חנאי פרישה יותר גבוהים.


כולנו יודעים את זה. בשבילנו זו אותה ממשלה. במדיניות של הממשלה שום מפעל יצרני


לא יחזיק מעמד. אני מבינה מדוע אתם רוצים לעשות סוף פסוק, מפני שיש התערערות של


המשק היצרני.


ואשר למנהל רשות החברות הממשלתיות. באחד הדיונים שהיו לו עם עובדי המפעל הם


אמרו לו; אנחנו נפנה לתקשורת. תגובתו היתה; אין לכם מה לפנות לתקשורת, בתקשורת


אנחנו שולטים. אני רוצה לומר לכם. מהתנגחויות לא נרוויח שום דבר. אנחנו רוצים


למצוא פתרון.


לי אין ספק שבלי פתרון בו זמנית לגבי ה-270 ותנאי הפרישה והנושא של מחיקת


החובות, לא ניתן יהיה להבריא את המפעל.





אנחנו לא רוצים להתערב ואסור לנו


להתערב בניהול המשא-ומתן. תשבו עם העוברים, שתהיה להם הרגשה שמתייחסים אליהם


כאל בני ארם. תשבו בשקט, תשתרלו בלי עצבים, זה לא תמיר קל אבל עצבים חזקים זה


רבר חשוב, ומתוך כבור הררי תנסו למצוא פתרון.


אתם לא רק מושכים 270 עוברים אלא


מעמירים בסכנה נוראה 400 עוברים.


ו' מרינה: אני חושב שאנחנו מנהלים משא-ומתן


בצורה מכוברת. לא שמעתי ממישהו מאנשי


הוועד שפגעתי במישהו כהוא זה.


מנהל רשות החברות פועל בהנחיותי. אני


מתפקר לפי מיטב הבנתי מה טוב למשק ולמה המשק יכול להסכים ולמה לא. מעלי יש שרים,


וערה, ממשלה. אתם בית המחוקקים יכולים להחליט מה שאתם רוצים, מתי שאתם רוצים ואיך


שאתם רוצים אני מצבע. אני לא בא לכאן לנהל מאבק נגד עובדים יקרים כדי להציל אינטרס


שלי . אני מנסה ליצג אינטרסים של המדינה ולא רעיון או איש פרטי שלי. אנני חושב


שאני או עוברים שלי מתעללים במישהו. אנחנו עוברים בתנאים קשים ומנסים למלא תפקיר.


אני לא חושב שאנחנו מסוגלים להציע תנאים


מעבר למה שהצענו. אמרתי שאם נסטה מן העיקרון, אנחנו מערערים את כל חזית השכר ויחסי


העבורה במשק. הסברתי את זה לשרים האחראים לענין מפעל מנועי בית-שמש.


היו"ר אי נמיר: מיהו היושב-ראש?


וי מרינה: ממלא-מקום ראש הממשלה, מר שמעון פרס.


ר' כהן: מי החליט על הפיצויים למפוטרי הלביא?


וי מרינה: הממשלה.


ר' כהן: היא ירעה שמרובר על אלפי עוברים.


היא ירעה שצריך להיות סכר. כל הוויכוח


הוא היכן יהיה הסכר.


אני חושב שיש בכוחכם להפריד בין זה 


לבין אלתא, בין זה לבין רפא"ל או רברים אחרים. 


היו"ר אי נמיר: אני חושבת שבנושא הזה המריניות חשובה.


אני לא רוצה למתוח ביקורת אבל אני


אומרת שאוי לנו שיש מריניות הגורמת למפעלים לקרוס.


מר מרינה, אני מבקשת שתגיר לנו על


מה המחלוקת, על איזה סכום, על איזה אחוז.


ר' כהן: ברור לי שיש מבוי סתום. הווערה יכולה


לבקש שאחרי הישיבה הזאת תהיה ישיבה


נוספת בין האוצר לבין הווער ומועצת הפועלים וינסו להגיע לפתרון לגבי שיקום המפעל


ותנאי הפרישה. אני מאמין שברצון טוב אפשר יהיה להגיע לפתרון, רצון טוב שיהיה מוטל


על שרי הממשלה ולא על ויקטור מרינה.


וי מרינה: אני פקיר. אני ממלא אחרי החלטות ומתווה.


ר' כהן: אני מציע שאם יהיה מצב שהמשא-ומתן


ייעצר, שההכרעה תעבור לממשלה ואז נוכל


להזמין את השרים.





היו"ר א' נמיר: אני התרשמתי שההמלצה לנהוג כפי שנוהגים


באה מצד מד מדינה. הוא לא עשה סוד מהתפיסה


שלו או מהעמדה שלו.


וי מדינה: זו עמדה של שני המשרדים, משרד הבטחון


ומשרד האוצר.


היו"ר א' נמיר: הבנתי היום שמר מדינה היה אחד האנשים


שהמליצו לפני שר האוצר או ועדת השרים


לשים סכר לנושא של פיצויים מוגדלים.


וי מדינה: זה לא מדוייק.


היו"ר אי נמיר: אמרת שאתה גם מבצע וגם מתווה מדיניות.


אני שואלת אותך כמתווה, מה המדינייות


שאתה מתווה בנושא זה?


וי מדינה: אנחנו חייבים להמשיך במדיניות שלנו -


שאנשי התעשיה האווירית היו האחרונים


שקיבלו פיצויים בגובה שקיבלו. מאז איש לא קיבל פיצויים בגובה זה. אם זה לא יהיה


כך - תהיה פריצת שכר. אסור לנו לסטות מהעיקרון שנגמר אחרי הלביא.


ר' כהן: אני מציע שהמשא-ומתן ייפתח מחדש. החסם


היום הוא בעוכרי הצדדים. איו לי ספק


שמה שהיה לפני שבוע יתחדד בצורה חמורה יותר.


צי ביטון: נקרא לצדדים למשא-ומתן.


היו"ר אי נמיר: מר מדינה, אתה ניהלת את המשא-ומתן


מטעם הממשלה.


וי מדינה: אנשים שלי, בהנחייתי.


היו"ר אי נמיר: בשלבים האחרונים אתה נכנסת לזה.


אני מציעה הצעת סיכום: 1) אנחנו


קוראים לחזור מיד לשולחן המשא-ומתן. הפנייה שלנו היא קודם כל ובראש וראשונה אליך,


לחדש את המשא-ומתן עם העובדים. 2) אנחנו פונים ליושב-ראש ועדת השרים לנושא


מפעל מנועי בית-שמש לכנס מיד את הוועדה כדי להכריע בנושא.


תודה רבה. הישיבה נעולה.


הישיבה ננעלה בשעה 1.5.15.








