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רשימת הנוכחים על תואריהם מבוססת על המידע שהוזן במערכת המוזמנים הממוחשבת. ייתכנו אי-דיוקים והשמטות.
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[bookmark: _ETM_Q1_67490][bookmark: _ETM_Q1_90593][bookmark: _ETM_Q1_99414][bookmark: _ETM_Q1_104802][bookmark: _ETM_Q1_106792][bookmark: _ETM_Q1_113060]שלום לכל הנוכחים, אנחנו בהצעת חוק החברות (תיקון מס' 38), התשפ"ד–2024, ברביזיה. במהלך הניסוח עלו דברים שצריכים להכניס לתיקון של החוק, ולכן כדי שנוכל לעשות את זה אנחנו קודם כול נעלה את הרביזיה להצבעה. אני נימקתי לכם את הרביזיה כרגע, למקרה שלא שמתם לב. מי שבעד הרביזיה ירים את ידו.

[bookmark: _ETM_Q1_127992][bookmark: _ETM_Q1_128082]הצבעה

אושר.
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[bookmark: _ETM_Q1_162556][bookmark: _ETM_Q1_169393][bookmark: _ETM_Q1_171817][bookmark: _ETM_Q1_177852]טוב, במהלך עבודת הנוסח עלו שתי סוגיות שרצינו להחזיר לוועדה. הסוגיה הראשונה היא בסעיף 351ו, שזו השאלה של נפקות המחיקה. אנחנו מדברים על סעיף קטן (ב) שעוסק בשאלה של נפקות המחיקה ביחס לבעלי מניות ונושאי משרה.
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	(ב)	אין בחיסול חברה בעקבות מחיקתה כאמור בפרק זה כדי לגרוע מחבות בעל מניות או נושא משרה בה לפי סעיפים 192 ו־193 או 252 עד 254, לפי העניין, שהתגבשה לפני שהחברה נמחקה,
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אלו הסעיפים של חוק החברות.
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	ואם החברה המשיכה בפעילות באמצעות בעלי מניות או נושאי משרה בה למרות שנמחקה – אין בחיסול כאמור כדי לגרוע מחובותיהם לפי אותם סעיפים שהיו חלות לולא נמחקה החברה, והכול עד לחיסולה לאחר פירוק לפי כל דין.


[bookmark: _ETM_Q1_234430][bookmark: _ETM_Q1_241966][bookmark: _ETM_Q1_247663][bookmark: _ETM_Q1_249506]הסעיף הזה הוא איזשהו סעיף שהיה בנוסח מאוד עמום בפקודה המנדטורית. בנוסח הכחול משרד המשפטים רצה לשאוב את הסעיף הזה משם, ואנחנו אמרנו שאנחנו בשנת 2024, יש פה הטלה של חבות, חובות, על בעלי מניות ונושאי משרה. בואו ננסה.
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כן, שהמחוקק יגיד למה הכוונה.
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[bookmark: _ETM_Q1_258267][bookmark: _ETM_Q1_258363][bookmark: _ETM_Q1_271705][bookmark: _ETM_Q1_271975][bookmark: _ETM_Q1_279634][bookmark: _ETM_Q1_283603][bookmark: _ETM_Q1_288126][bookmark: _ETM_Q1_296929][bookmark: _ETM_Q1_303396][bookmark: _ETM_Q1_305874]192 זה חובת בעלי מניות לנהוג בתום לב. 193 זה חובת בעל שליטה לפעול בהגינות, 252 עד 254 הן חובות של נושאי משרה, חובת זהירות וחובת אמונים. הצהבתי אותם כי בדיון הקודם בוועדה הכוונה הייתה לסעיפים האלו, אבל אתה שאלת באופן מפורש, ואנחנו אמרנו סעיפים אחרים. לכן היה לנו חשוב להביא את זה שוב לוועדה. הדבר הנוסף שהשתנה, אם אתה רואה את המילה חבות וחובות – בעיקרון בנוסח בפקודה היה כתוב חבות, המונח האנגלי ability, וכאשר אנחנו הפרדנו, חלק מההבהרה והתיחום של הסעיף הזה היו לגבי השאלה: האם האחריות שאנחנו מדברים עליה היא לפני המחיקה או אחרי המחיקה. 

[bookmark: _ETM_Q1_310978][bookmark: _ETM_Q1_314383][bookmark: _ETM_Q1_318913][bookmark: _ETM_Q1_323799][bookmark: _ETM_Q1_328799][bookmark: _ETM_Q1_332730][bookmark: _ETM_Q1_333088][bookmark: _ETM_Q1_339408][bookmark: _ETM_Q1_344159]ממשרד המשפטים ורשות התאגידים ביקשו להבהיר שמדובר באחריות, בחובות – תכף נדבר על המילים האלה – שחלה גם וגם. רצינו עדיין להסביר מה זה אומר. לגבי השלב לפני המחיקה, מה שכתוב פה זה חבות, שלפי הסעיפים שדיברנו עליהם כרגע, התגבשה לפני שהחברה נמחקה. זאת אומרת, זו איזושהי הפרה שהתגבשה לפני המחיקה. בשלב שאחר כך, יש עוד איזשהו סוג של הבהרה: באמצעות בעלי מניות – כאן הייתה הכוונה להבהיר שבשלב שאחרי המחיקה, החובות האלה, חובת האמונים, חובת זהירות וכו', ימשיכו לחול כשלמרות שהחברה נמחקה, החברה המשיכה לפעול.
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כן, שזה משהו שלא חידדנו.

[bookmark: ET_yor_6157_19] << יור >> היו"ר שמחה רוטמן: << יור >> 

[bookmark: _ETM_Q1_364856]אבל זה מחובותיהם של אותם בעלי מניות או נושאי משרה, כלומר לא ייתכן שנושא משרה א' פעל, בעוד נושא משרה ב' חשב שהחברה נמחקה, הלך לביתו ואז תוטל עליו חבות.
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[bookmark: _ETM_Q1_370512][bookmark: _ETM_Q1_370636][bookmark: _ETM_Q1_371999][bookmark: _ETM_Q1_378135][bookmark: _ETM_Q1_380007][bookmark: _ETM_Q1_385817][bookmark: _ETM_Q1_389875]כן, ואם אתה רואה, יש פה באמצעות בעלי מניות או נושאי משרה. אין בחיסול כאמור כדי לגרוע מחובותיהם של אותם אלה שבאמצעותם החברה המשיכה את הפעילות. זה באמת חידוד שלא היה. דיברנו על כך בוועדה, אתה דיברת על הרציונל שלא ייצא חוטא נשכר, והיה רציונל נוסף שעלה, לפיו לא יהיה ואקום נורמטיבי, שלא יחזרו לתבוע את הרשם כי יש ואקום של אחריות.
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[bookmark: _ETM_Q1_394620][bookmark: _ETM_Q1_410466][bookmark: _ETM_Q1_410862]לא, אבל השאלה היא אם הביטוי מחובותיהם שהיו חלות לולא נמחקה החברה, מספיק מחודד. אני יודע מה הכוונה, השאלה אם הנוסח פה מספיק מחודד. באמצעות בעלי מניות או נושאי משרה בה למרות שנמחקה – אין בחיסול כאמור כדי לגרוע מחובותיהם – של אותם בעלי מניות או נושאי משרה לפי אותם סעיפים שהיו חלים.
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[bookmark: _ETM_Q1_410175][bookmark: _ETM_Q1_410218][bookmark: _ETM_Q1_413428][bookmark: _ETM_Q1_415388][bookmark: _ETM_Q1_424377][bookmark: _ETM_Q1_427248]אני חייבת להגיד לך שבנוסח האחד לפני האחרון שאתה רואה פה, הייתה ה"א הידיעה. היה כתוב באמצעות בעלי המניות או נושאי המשרה, וחידוד שביקשה מאיתנו עו"ד עידית ממשרד המשפטים היה להוריד את ה"א הידיעה, כדי שיהיה ברור שאלו אותם בעלי מניות או נושאי משרה שפעלו באמצעות החברה.
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אנחנו חשבנו שזה מספיק ברור.
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	351ז.
	(א)
	(1)	הרשם רשאי, בתוך שנה ממועד המחיקה, לבטל מיוזמתו מחיקה של חברה, אם טרם חוסלה לאחר פירוק, אם מצא כי במועד המחיקה לא התקיימו לגבי החברה התנאים המנויים בסעיף 351ג(א);

	
	
	
	(2)	הרשם רשאי לבטל מחיקה של חברה, אם טרם חוסלה לאחר פירוק, לבקשת כל אדם המעוניין בדבר שנפגע מחיסולה בעקבות מחיקתה (בסעיף זה – המבקש), אם מצא כי במועד המחיקה לא התקיימו לגבי החברה התנאים המנויים בסעיף 351ג(א), ובלבד שהבקשה הוגשה בתוך שנה ממועד המחיקה; היה המבקש נושא משרה בחברה, או בעל מניה בחברה או יורשו, רשאי הרשם לדרוש כתנאי לביטול המחיקה תשלום אגרה שנתית לפי סעיף 9(ב) בעד השנה שבה הייתה החברה מחוקה, בהתחשב במטרה שלשמה התבקש ביטול המחיקה.
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[bookmark: _ETM_Q1_531618][bookmark: _ETM_Q1_531686][bookmark: _ETM_Q1_533190][bookmark: _ETM_Q1_535676]כן, במהלך העבודה על הנוסח התחדד לנו שבאמת הביטוי בתוך שנה ממועד המחיקה מתאים לסיטואציה שבה זה מיוזמתו, והסיטואציה שבה הבקשה הוגשה בתוך שנה היא לגבי כל אדם אחר שמבקש את הבקשה.
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הבנתי. מובן והגיוני. זהו, אלו שני התיקונים?
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[bookmark: _ETM_Q1_548849][bookmark: _ETM_Q1_551666][bookmark: _ETM_Q1_554677][bookmark: _ETM_Q1_557405][bookmark: _ETM_Q1_561190]אלו שני התיקונים. כמובן שהיו עוד כמה תיקוני נוסח, אני יכולה רגע להגיד אם אתה רוצה. למשל, בהגדרה של חוב אנחנו הוספנו את המילה הכולל. זה היה ברור שזאת הכוונה כשאתה רוצה להגיד שהערך הכולל של החובות הוא נמוך באופן שאין בו כדי למנוע את מחיקת החברה, זה ברור שלא מדובר בחוב - - -
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בהרבה חובות קטנים.
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[bookmark: _ETM_Q1_563157][bookmark: _ETM_Q1_563238][bookmark: _ETM_Q1_571701][bookmark: _ETM_Q1_577103][bookmark: _ETM_Q1_581570][bookmark: _ETM_Q1_585754][bookmark: _ETM_Q1_586443]נכון, אבל כן הוספנו את המילה הזאת שם. לגבי בבדיקות מקדימות בסעיף 351ד, בוועדה היה מאוד ברור שההסמכה לשר המשפטים היא לקבוע חובה של דרישת מידע, חובה של הרשם לבצע בדיקות מקדימות נוספות ולא לקבוע הוראות שהן רשות, אבל עדיין זה משהו שכן העברנו אותו בנוסח וזה לא היה נראה ככה קודם. זהו, כל השאר היו ממש תיקוני נוסח קטנים.
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תיקון מס' 37. הוא עקף את גרעין השליטה.
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[bookmark: _ETM_Q1_604179][bookmark: _ETM_Q1_623726][bookmark: _ETM_Q1_629629][bookmark: _ETM_Q1_637958]עקפנו. טוב, קודם כול נעלה את זה להצבעה. חוק החברות (תיקון מס' 37), התשפ"ד–2024, בשינויים שהוכנסו. מי בעד החוק לקריאה השנייה והשלישית?

הצבעה

אושר.

[bookmark: _ETM_Q1_653296][bookmark: _ETM_Q1_660655][bookmark: _ETM_Q1_673969][bookmark: _ETM_Q1_678824][bookmark: _ETM_Q1_683574][bookmark: _ETM_Q1_682220]	מי נגד? מי נמנע? פה אחד, חוק החברות (תיקון מס' 37), התשפ"ד–2024, אושר בנוסח שתוקן ויונח, בעזרת השם, על שולחן המליאה. לא יהיה ניתן להצביע ביום רביעי כי צריך הנחה, אבל אפשר יהיה להניח, ובמליאה הבאה שתהיה בפגרה נשתדל להכניס את זה. תודה רבה לכולם, אתם רוצים להעלות בזום את יוגב? לא הצלחתי להבין את קשר הנושא לדיון, אבל אם הוא רוצה לעלות הוא יכול. שלום, יוגב.
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[bookmark: _ETM_Q1_682590][bookmark: _ETM_Q1_682636][bookmark: _ETM_Q1_686510][bookmark: _ETM_Q1_693863][bookmark: _ETM_Q1_701105][bookmark: _ETM_Q1_704263][bookmark: _ETM_Q1_710549][bookmark: _ETM_Q1_713267][bookmark: _ETM_Q1_716915][bookmark: _ETM_Q1_722305][bookmark: _ETM_Q1_727814][bookmark: _ETM_Q1_732065]תודה רבה, אדוני. אני מהעמותה למלחמה בספאם. זה קשור לדיון. אני מבקש שגם במחיקת חברה וגם בפירוק מזורז תהיה חובה לבדוק גם בהוצאה לפועל וגם בבית המשפט אם יש הליכים פתוחים נגד החברה. רק בתנאי שאין הליכים פתוחים, לא בבית המשפט ולא בהוצאה לפועל, אפשר יהיה לעשות פירוק מזורז או מחיקת חברה. כבר נתתי דוגמאות לרשם החברות, בגלל שהם כרגע רק רשאים לבדוק אבל לא חייבים, אז הם לא בודקים. הם מחקו גם חברות וגם עמותות, וגם אישרו פירוק מזורז מרצון של חברות שיש נגדן הליכים משפטיים או תיקים בהוצאה לפועל, ורק בדיעבד הנושים והזוכים שלהם שמו לב. 
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[bookmark: _ETM_Q1_737482][bookmark: _ETM_Q1_740246][bookmark: _ETM_Q1_741542][bookmark: _ETM_Q1_745600][bookmark: _ETM_Q1_749069][bookmark: _ETM_Q1_755178][bookmark: _ETM_Q1_759229][bookmark: _ETM_Q1_765213][bookmark: _ETM_Q1_768102]אני מבין שאדוני טוען שבבית המשפט המרשם לא מדויק, אבל זאת בעיה של אותו אחד שתבע את החברה. אם אני תבעתי את החברה ולא ציינתי את הח.פ. ובגלל זה רשם החברות לא ידע שיש תיקים נגד החברה, אז זאת בעיה שלי. אני כן צריך להקפיד לציין את הח.פ., ובמקרה שכן ציינתי את הח.פ. ותבעתי את החברה, רשם החברות יבקש מבית המשפט את השאילתה, בית המשפט ישיב לו שיש תביעה נגד החברה לפי הח.פ., ואז החברה לא תוכל להתפרק מרצון בהליך מזורז או להימחק.
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כן, אבל אתם התעלמתם ממנה. אתם רשאים לא לקבל אותה, אבל אתם מתעלמים ממנה.
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[bookmark: _ETM_Q1_778108][bookmark: _ETM_Q1_778167][bookmark: _ETM_Q1_777115][bookmark: _ETM_Q1_779764][bookmark: _ETM_Q1_792804][bookmark: _ETM_Q1_795704][bookmark: _ETM_Q1_799265]לא, אבל רק שתדע, אני לא יודעת אם שמעת, אבל אמרתי לפני רגע שחלק מהסיבה שהוספנו בהסמכה של שר המשפטים לקבוע תקנות בהמשך, הוספנו חידוד שאומר שהוא רשאי לקבוע בדיקות שחובה יהיה על הרשם לבצע, זה חלק ממה שגם אתה הערת בדיון. זה חלק מהסיבה שזה נכנס.
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