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[bookmark: _ETM_Q1_223226][bookmark: _ETM_Q1_223251][bookmark: _ETM_Q1_235879][bookmark: _ETM_Q1_240682][bookmark: _ETM_Q1_248424][bookmark: _ETM_Q1_250930][bookmark: _ETM_Q1_251984][bookmark: _ETM_Q1_254882][bookmark: _ETM_Q1_261958]אני אתחיל מהצעת החוק של חברת הכנסת שיר סגמן. הדבר הראשון שהיא מבקשת לעשות בהקשר של עבירת מין בקטין – זאת הכותרת הכללית כרגע – שהתנהל בעניינה הליך פלילי, קובע היום החוק שתקופת ההתיישנות להגשת הליך אזרחי תוארך בשנה מהיום שפסק הדין הפלילי נעשה חלוט. היום זה קובע את זה רק ביחס לעבירות מין בקטינים. הצעה אחת של חברת הכנסת מיכל שיר סגמן היא לבטל את ההחרגה הזאת ולקבוע שזה יחול, לא משנה מתי נעשתה עבירת המין, בין אם זה בקטין ובין אם זה בבגיר, תקופת ההתיישנות תוארך בשנה מעבר לפסק דין פלילי חלוט. 
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[bookmark: _ETM_Q1_264897][bookmark: _ETM_Q1_270655][bookmark: _ETM_Q1_276336][bookmark: _ETM_Q1_279790][bookmark: _ETM_Q1_283131][bookmark: _ETM_Q1_289903][bookmark: _ETM_Q1_292220]הדבר השני שאנחנו מתייחסים אליו הוא לגבי תקופת ההתיישנות האזרחית באופן עקרוני. היום החוק קובע שתקופת ההתיישנות האזרחית בעניין עבירת מין בקטין שלא הוגש בעניינה כתב אישום, הוא למעשה עד גיל 35 וכאשר כן הוגש כתב אישום, כן התנהל הליך פלילי, ההתיישנות האזרחית נגמרת או בגיל 25 או שנה מיום שפסק הדין הפלילי נעשה חלוט, לפי המאוחר.
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[bookmark: _ETM_Q1_292372][bookmark: _ETM_Q1_292401][bookmark: _ETM_Q1_296420][bookmark: _ETM_Q1_300769][bookmark: _ETM_Q1_312284][bookmark: _ETM_Q1_317167][bookmark: _ETM_Q1_319747][bookmark: _ETM_Q1_325078][bookmark: _ETM_Q1_328771][bookmark: _ETM_Q1_331475][bookmark: _ETM_Q1_333613][bookmark: _ETM_Q1_339697][bookmark: _ETM_Q1_344808][bookmark: _ETM_Q1_346041][bookmark: _ETM_Q1_349523][bookmark: _ETM_Q1_351152]הצעת החוק של מיכל שיר סגמן שהתבססה על דוח ועדת ברלינר בזמנו באה והציעה שאם כתב האישום הוגש עד גיל 18, זה לא "יפגע" בהתיישנות האזרחית. מאז דוח ועדת בלינר גם ישבה ועדה בין-משרדית בנושא הזה. הם הציגו בפנינו כאן בוועדה את שלבי העבודה לאורך הזמן ואנחנו מבינים שיש גם הסכמה של הממשלה להגיד שזה לא משנה מתי הוגש כתב האישום, כתב האישום עצמו לא אמור להשפיע על תקופת ההתיישנות בהליך האזרחי, בטח כאשר הנפגעת או הנפגע לא שולטים בעצם ההליך הפלילי, לא בהגשה שלו ולא בתזמון ולכן יש כרגע הסכמה בהקשר של חברת הכנסת מיכל שיר סגמן לבטל את ההחרגה ולקבוע שלא משנה אם הוגש הליך פלילי או לא הוגש הליך פלילי, תקופת ההתיישנות הבסיסית בהליכים אזרחיים היא עד גיל 35. מעבר לזה, ככל שהוגש הליך פלילי, יוארך בשנה.
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[bookmark: _ETM_Q1_359508][bookmark: _ETM_Q1_359539]
[bookmark: _ETM_Q1_359611][bookmark: _ETM_Q1_359640][bookmark: _ETM_Q1_356262][bookmark: _ETM_Q1_353452][bookmark: _ETM_Q1_364278][bookmark: _ETM_Q1_370305][bookmark: _ETM_Q1_373012][bookmark: _ETM_Q1_378478][bookmark: _ETM_Q1_383961][bookmark: _ETM_Q1_387374][bookmark: _ETM_Q1_395103][bookmark: _ETM_Q1_394771][bookmark: _ETM_Q1_394806][bookmark: _ETM_Q1_398536][bookmark: _ETM_Q1_402300]יש לנו את ההצעה של חברות הכנסת מיכל רוזין ועאידה תומא סלימאן. חברות הכנסת האלה הציעו דבר נוסף. היום ההתיישנות האזרחית עד גיל 35 היא אך ורק נגד הפוגע. התפיסה הרציונלית בבסיס הדבר, כשזה נחקק בזמנו, הייתה לבוא ולהגיד עד גיל 35 זאת תקופת התיישנות מאוד מאוד ארוכה, יכול להיות שצדדים שלישיים לא יודעים מה היה, קשה מאוד לדעת מה היה, קשה מאוד להתגונן בתביעות כאלה שמוגשות אחרי הרבה מאוד זמן, ולכן הרציונל של המחוקק בזמן אמת היה לבוא ולומר, בסדר, הפוגע, עם כל הכבוד, ההצדקה המוסרית לכאורה לא להאריך לו את תקופת ההתיישנות היא נמוכה יותר, מן הסתם הוא יודע אם הוא פגע ולכן עשו את זה רק נגד הפוגע. 
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[bookmark: _ETM_Q1_403896][bookmark: _ETM_Q1_403919][bookmark: _ETM_Q1_403711][bookmark: _ETM_Q1_407864][bookmark: _ETM_Q1_411421][bookmark: _ETM_Q1_413174][bookmark: _ETM_Q1_415526]באות חברות הכנסת ומציעות גם נגד צדדים שלישיים וגם בטענות של רשלנות בפיקוח במוסדות שזה סוג אחד. הדיון הקודם נסוב הרבה סביב הנושא של בני משפחה שמסתירים או עוזרים. אמרו שגם כאן אנחנו רוצים להאריך את תקופת ההתיישנות.
[bookmark: _ETM_Q1_423158][bookmark: _ETM_Q1_423186]
[bookmark: _ETM_Q1_423278][bookmark: _ETM_Q1_423303][bookmark: _ETM_Q1_427639][bookmark: _ETM_Q1_431951][bookmark: _ETM_Q1_435260][bookmark: _ETM_Q1_437300][bookmark: _ETM_Q1_439150][bookmark: _ETM_Q1_445535][bookmark: _ETM_Q1_442868][bookmark: _ETM_Q1_450743][bookmark: _ETM_Q1_455361][bookmark: _ETM_Q1_459179]בדיון הקודם ולקראת הדיון הקודם הממשלה התריעה, ובצדק, שיש כאן קושי. באמת יש כאן שני אינטרסים מתנגשים בצורה מסוימת. מצד אחד אנחנו יודעים שהנפגעים והנפגעות בעבירות מין, בטח בקטינים, לוקח זמן להתגבש ולהיות מסוגלים להתמודד עם ההליך הזה. אנחנו יודעים שמספר התביעות האזרחיות שמוגשות נורא נמוך. מצד אחד אנחנו מנסים למצוא את הדרך איך להגדיל את זה ולתת להם את הנגישות לסעד הזה שהן זקוקות לו, ומצד שני באמת יש קושי אמיתי של גופים ומוסדות וצדדים שלישיים להתמודד ולהגן על עצמם בתביעות אחרי 25 שנים או אחרי 30 שנים. לכן ניסינו למצוא איזון בין שני האינטרסים המנוגדים. 
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[bookmark: _ETM_Q1_466910][bookmark: _ETM_Q1_466937][bookmark: _ETM_Q1_467591][bookmark: _ETM_Q1_467458][bookmark: _ETM_Q1_473351][bookmark: _ETM_Q1_479107][bookmark: _ETM_Q1_487035][bookmark: _ETM_Q1_494654][bookmark: _ETM_Q1_498152][bookmark: _ETM_Q1_498901][bookmark: _ETM_Q1_505520][bookmark: _ETM_Q1_512497][bookmark: _ETM_Q1_515060][bookmark: _ETM_Q1_519616]ההצעה של הממשלה שבאה בעקבות אמירה של חבר הכנסת רוטמן בדיון אמרה בואו נשתמש בנטלים בפקודת הנזיקין, יש שם נטל שנקרא הדבר מדבר בעד עצמו, סעיף 41 לפקודת הנזיקין שאומר בהוכחה של תביעת רשלנות, אם יותר סביר שהאחריות הייתה לנתבע, אם הנכס שגרם לו נזק היה בשליטה מלאה של הנתבע ויותר סביר שהנתבע אחראי - ואנחנו לא יודעים מה בדיוק נעשה שם – אז אנחנו יכולים להעביר את נטל ההוכחה מהתובע לנתבע. הממשלה אמרה, בסדר, בואו תגידו שבין גיל 28 לגיל 35, כאשר התקופה כבר מאוד מאוד מאוחרת ומאוד קשה להתגונן ומאוד קשה לנו כמי שלא היה אחראי ישיר אלא רק רשלנות ופיקוח לדעת מה הי, בואו ותגידו ששם לא מעבירים את הנטל.
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[bookmark: _ETM_Q1_520298][bookmark: _ETM_Q1_520324][bookmark: _ETM_Q1_522415][bookmark: _ETM_Q1_532776]הוועדה הכניסה את זה לתוך הצעת החוק לקריאה ראשונה תוך הסבר גם לפרוטוקול וגם בדברי ההסבר של ההצעה. כתבנו והסברנו שהדבר הזה מורכב וצריך עוד בדיקה, מה המשמעויות. זאת התעסקות בעולם קצת אחר של פקודת הנזיקין ואנחנו רוצים לבדוק מה המשמעויות והאם זאת הדרך הנכונה לאזן בין שני השיקולים הנוגדים.
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[bookmark: _ETM_Q1_541786][bookmark: _ETM_Q1_541810][bookmark: _ETM_Q1_548282][bookmark: _ETM_Q1_550410][bookmark: _ETM_Q1_552219][bookmark: _ETM_Q1_572544][bookmark: _ETM_Q1_575815][bookmark: _ETM_Q1_581656] אנחנו, הייעוץ המשפטי לוועדה, עשינו עוד הכנה לקראת הדיון היום ואנחנו חושבים שזה מורכב. אנחנו חושבים שגם יש כאן מורכבות לשונית. סעיף 41 לפקודת הנזיקין, אמנם מוחל גם על בני אדם בסיטואציות מסוימות, בעולמות של רשלנות רפואית משתמשים בדבר הזה, אבל בעולמות של עבירות מין גם עד גיל 25 בהקשרים שלנו, שהיום אפשר לתבוע, גם בעולמות של תקיפת קטינים בעבירות אלימות במוסדות חינוך וגם בעולמות של עבריינות מין כנגד בגירים במוסדות אחרים כמו השב"ס. לא מצאנו דוגמה אפילו אחת לפסק דין שבו נעשה שימוש בפסיקה, בפסק הדין, בנטל הזה.
[bookmark: _ETM_Q1_591566][bookmark: _ETM_Q1_591597]
[bookmark: _ETM_Q1_589739][bookmark: _ETM_Q1_595456][bookmark: _ETM_Q1_598600][bookmark: _ETM_Q1_602216][bookmark: _ETM_Q1_603411]לכן נראה לנו היום לבוא ולומר שזה לא חל מגיל 28 עד 35, עלול להשתמע שזה כן חל עד גיל 28. אנחנו לא יודעים איך הדבר הזה יפורש בפסיקה, זה מעולם לא נעשה וגם ברמה הלשונית של החזקה עצמה אנחנו חושבים שיש בעייתיות עם זה שהמחוקק עכשיו יבוא כאילו על הדרך בהצעה הזאת ויגיד שנכס שלא נקבעה שליטה מלאה עליו, זה לכאורה מורה שעושה עבירת מין.

[bookmark: _ETM_Q1_615889]לכן אנחנו מנסים להביא לאיזון אחר. זאת ההצעה שאושרה בקריאה ראשונה והיא החלופה הראשונה שהבאנו בפניכם. יש כאן עוד שתי חלופות. 
[bookmark: _ETM_Q1_637807][bookmark: _ETM_Q1_637834]
[bookmark: _ETM_Q1_637951][bookmark: _ETM_Q1_637976][bookmark: _ETM_Q1_638260][bookmark: _ETM_Q1_641336][bookmark: _ETM_Q1_641652][bookmark: _ETM_Q1_646433][bookmark: _ETM_Q1_650467]בהקשר הזה אני רק אוסיף שהטענה הזאת של הנטלים נטענת כמעט בכל תביעת נזיקין, גם בהקשרים האלה. התובעים והתובעות טוענים את זה כמעט תמיד. אנחנו גם רואים התייחסות לזה בפסיקה אבל כאן אנחנו לא רואים פסקי דין שנשענו על הדבר. בכל מקרה, נשמח לשמוע גם את עמדת הממשלה בהקשר הזה ובעיקר של הפרקליטות.
[bookmark: _ETM_Q1_654732][bookmark: _ETM_Q1_654758]
[bookmark: _ETM_Q1_654518][bookmark: _ETM_Q1_654544]זאת ההצעה הראשונה שנמצאת בפניכם.

[bookmark: _ETM_Q1_658116][bookmark: _ETM_Q1_663749][bookmark: _ETM_Q1_676359][bookmark: _ETM_Q1_677630]החלופה השנייה שאנחנו כלשכה משפטית הצענו היא חלופה אולי באמצע במובן מסוים של במקום להאריך עד גיל 28 בלי נטלים, נאריך עד גיל 30 בלי העברת נטלים ואז הפרקליטות כאילו מרוויחה את ההגנה שאין כאן הארכה עד גיל 35 אלא רק עד גיל 30 ואנחנו לא מתעסקים בעולם הזה של הנטלים. 
[bookmark: _ETM_Q1_681359][bookmark: _ETM_Q1_681385]
[bookmark: _ETM_Q1_681975][bookmark: _ETM_Q1_681999][bookmark: _ETM_Q1_680195][bookmark: _ETM_Q1_680899]יש כאן עוד כמה הצעות אבל כרגע להבנתי אלה שתי ההצעות העיקריות שעל סדר היום.
[bookmark: _ETM_Q1_683841][bookmark: _ETM_Q1_683877][bookmark: _ETM_Q1_684736]
[bookmark: ET_yor_6156_10] << יור >> היו"ר גלעד קריב: << יור >> 

[bookmark: _ETM_Q1_685277][bookmark: _ETM_Q1_685288]תודה. התייחסות של חברות הכנסת המציעות או שאנחנו רוצים קודם לשמוע התייחסות של הממשלה?

[bookmark: _ETM_Q1_620927][bookmark: _ETM_Q1_620958][bookmark: _ETM_Q1_353483][bookmark: _ETM_Q1_353678][bookmark: ET_speaker_5761_11] << דובר >> עאידה תומא סלימאן (הרשימה המשותפת): << דובר >> 

[bookmark: _ETM_Q1_353911][bookmark: _ETM_Q1_353946]אולי נשמע את התייחסות הממשלה.

[bookmark: ET_yor_6156_13] << יור >> היו"ר גלעד קריב: << יור >> 

אני מבין שגם היה שיח עם הפרקליטות ותכף נשמע את הפרקליטות.
[bookmark: _ETM_Q1_690686][bookmark: _ETM_Q1_690714][bookmark: _ETM_Q1_690998]
[bookmark: ET_guest_דר_תמר_קלהורה_11] << אורח >> תמר קלהורה: << אורח >> 

[bookmark: _ETM_Q1_701999][bookmark: _ETM_Q1_702033][bookmark: _ETM_Q1_702121][bookmark: _ETM_Q1_709862][bookmark: _ETM_Q1_712853][bookmark: _ETM_Q1_712877][bookmark: _ETM_Q1_716287]אני רוצה לומר שאכן לאחרונה היו כל מיני שיחות ובדיקות ובסופו של דבר נמסר לי שהפרקליטות - - בנוסח בקריאה הראשונה. 

[bookmark: ET_speaker_5761_14] << דובר >> עאידה תומא סלימאן (הרשימה המשותפת): << דובר >> 

את מדברת על הצעת החוק שלי.
[bookmark: _ETM_Q1_717264][bookmark: _ETM_Q1_717292][bookmark: _ETM_Q1_713969][bookmark: _ETM_Q1_713995]
[bookmark: _ETM_Q1_691167][bookmark: _ETM_Q1_691181][bookmark: _ETM_Q1_99108][bookmark: _ETM_Q1_99134]<< אורח >> תמר קלהורה: << אורח >> 

[bookmark: _ETM_Q1_717642][bookmark: _ETM_Q1_719917][bookmark: _ETM_Q1_726663]כן. הצעת החוק שלך היא מוסכמת. זה עולה בקנה אחד עם המלצות הצוות שעובד על הדוח של נפגעי עבודה.
[bookmark: _ETM_Q1_728422][bookmark: _ETM_Q1_728450]
[bookmark: _ETM_Q1_730639][bookmark: _ETM_Q1_730666][bookmark: _ETM_Q1_734210][bookmark: _ETM_Q1_739598][bookmark: _ETM_Q1_739873]כמו שאמרנו בדיון הקודם, הבעיה המרכזית של חלוף הזמן היא הבעיה הראייתית. היא בעיה ראייתית שפועלת נגד כולם. היא פועלת גם לרעת התובע, גם לרעת הנתב והיא פועלת גם לרעת האינטרס הציבורי. 
[bookmark: _ETM_Q1_745769][bookmark: _ETM_Q1_745803]
[bookmark: _ETM_Q1_748025][bookmark: _ETM_Q1_748053][bookmark: _ETM_Q1_750347][bookmark: _ETM_Q1_767892][bookmark: _ETM_Q1_773635][bookmark: _ETM_Q1_776745][bookmark: _ETM_Q1_780747][bookmark: _ETM_Q1_787673][bookmark: _ETM_Q1_792697][bookmark: _ETM_Q1_797496]לכן בהתייעצויות שערכנו לקראת הקריאה הראשונה בהשתתפות נציגי הפרקליטות, דובר על כך שמבחינתנו גם השהיה של המרוץ עד גיל 28 – זאת אומרת, דחיית הגשת התביעה עד גיל 35 – היא לא רצויה אבל אם לא יתאפשר להעביר את הנטל, מבחינתנו זה משהו שאנחנו מעדיפים אותו. זאת אומרת, הדגש הוא לא כל כך על הזמן, האם התביעה תוגש עד גיל 30 או עד גיל 35. אם יותר לתובע לנסות להעביר את הנטל, זאת אומרת, לבוא ולומר בהתקיים תנאים א', ב' ו-ג', הנטל הוא על הנתבע להוכיח שהוא לא התרשל, מבחינתנו זה מחסל את מעט הסיכויים שעוד נותרו להגיש את התביעה וזה לא כל כך משנה אם זה עד גיל 30 או עד גיל 35. 

[bookmark: ET_yor_6156_15] << יור >> היו"ר גלעד קריב: << יור >> 

זו מטרת הממשלה בהסכמה שלה לחסל את הסיכוי להגיש תביעה?
<< אורח >> תמר קלהורה: << אורח >> 

[bookmark: _ETM_Q1_812078][bookmark: _ETM_Q1_832088]לא. אחת הבעיות בתביעה נגד מוסד, הבעיה שמוסד – להבדיל מאדם – המטרה היא לא לחסל תביעות. המטרה היא להיות מסוגל להתגונן בפני תביעה. 
[bookmark: _ETM_Q1_825357]
[bookmark: ET_yor_6156_16] << יור >> היו"ר גלעד קריב: << יור >> 

[bookmark: _ETM_Q1_825587][bookmark: _ETM_Q1_825621][bookmark: _ETM_Q1_840320]אני חייב לומר שאני לא מצליח להבין את הביטוי שנאמר כאן שזה יחסל את הסיכוי לתביעה. 

<< אורח >> תמר קלהורה: << אורח >> 

[bookmark: _ETM_Q1_843584]זה יחסל את הסיכוי להתגונן מפני התביעה.
[bookmark: _ETM_Q1_846586][bookmark: _ETM_Q1_846616]
[bookmark: ET_yor_6156_17] << יור >> היו"ר גלעד קריב: << יור >> 

אם לא יעבור הנטל.
[bookmark: _ETM_Q1_846643][bookmark: _ETM_Q1_846674]
<< אורח >> תמר קלהורה: << אורח >> 

[bookmark: _ETM_Q1_848467][bookmark: _ETM_Q1_848501][bookmark: _ETM_Q1_849980]אם כן יעבור הנטל. 
[bookmark: _ETM_Q1_851721][bookmark: _ETM_Q1_851746]
[bookmark: ET_yor_6156_18] << יור >> היו"ר גלעד קריב: << יור >> 

לא ברור. סליחה. 

<< אורח >> תמר קלהורה: << אורח >> 

[bookmark: _ETM_Q1_851669][bookmark: _ETM_Q1_851693][bookmark: _ETM_Q1_849246]אם לא ברור, אני אבהיר.
[bookmark: _ETM_Q1_850157][bookmark: _ETM_Q1_850182][bookmark: _ETM_Q1_851414]
[bookmark: ET_yor_6156_19] << יור >> היו"ר גלעד קריב: << יור >> 

[bookmark: _ETM_Q1_851598][bookmark: _ETM_Q1_851611][bookmark: _ETM_Q1_861404][bookmark: _ETM_Q1_871999]על זה דיברנו. אני רוצה לדייק כי זה משפט שחשוב להבין. מבחינתכם – ואולי אני לא שמעתי טוב ואולי הדברים לא הובהרו עד דיים – לשיטתכם, אם נישאר עם ההסדר הקיים לגבי הנטלים, בהינתן חלוף הזמן וכאשר אנחנו מדברים על מוסד, זה מחסל את הסיכוי להתגוננות. 

<< אורח >> תמר קלהורה: << אורח >> 

כן.
[bookmark: _ETM_Q1_878418][bookmark: _ETM_Q1_878446]
[bookmark: ET_yor_6156_20] << יור >> היו"ר גלעד קריב: << יור >> 

[bookmark: _ETM_Q1_877994][bookmark: _ETM_Q1_878029]לא את הסיכוי להצליח בתביעה.
[bookmark: _ETM_Q1_879662][bookmark: _ETM_Q1_879690]
<< אורח >> תמר קלהורה: << אורח >> 

[bookmark: _ETM_Q1_879389]את הסיכוי להתגוננות. זאת הייתה הכוונה.
[bookmark: _ETM_Q1_880031][bookmark: _ETM_Q1_880059][bookmark: _ETM_Q1_880927]
[bookmark: ET_yor_6156_21] << יור >> היו"ר גלעד קריב: << יור >> 

[bookmark: _ETM_Q1_881135][bookmark: _ETM_Q1_881169]חשוב להבהיר את זה. בסדר גמור.
[bookmark: _ETM_Q1_884132][bookmark: _ETM_Q1_884162]
<< אורח >> תמר קלהורה: << אורח >> 

[bookmark: _ETM_Q1_892868][bookmark: _ETM_Q1_897779][bookmark: _ETM_Q1_898516]הסיבה היא די פשוטה כי בסופו של דבר מדובר על אילו ראיות צריך להביא כל צד ומה המשקל שצריך לתת להן, מה הכמות, מה המשקל ומה הצורך.
[bookmark: _ETM_Q1_903464][bookmark: _ETM_Q1_903495]
[bookmark: _ETM_Q1_903583][bookmark: _ETM_Q1_903611][bookmark: _ETM_Q1_904881][bookmark: _ETM_Q1_908833][bookmark: _ETM_Q1_913944][bookmark: _ETM_Q1_923239][bookmark: _ETM_Q1_927323][bookmark: _ETM_Q1_930261][bookmark: _ETM_Q1_933005][bookmark: _ETM_Q1_938079][bookmark: _ETM_Q1_943564][bookmark: _ETM_Q1_948429][bookmark: _ETM_Q1_954038]בתביעה שמוגשת אחרי הרבה שנים, גם בתוך תקופת ההתיישנות, הסיכוי של מוסד להתגונן מול תביעה כאשר האחריות היא לא פרסונלית והוא צריך לנסות ולמצוא מסמכים ולמצוא אנשים, גם כך היא מאוד קטנה. זאת אומרת, גם בתוך תקופת ההתיישנות היא מאוד קטנה, קל וחומר כאשר מדובר בתביעות שלא היה בגינן הליך פלילי כמו שמוצע בהצעת החוק המקורית. זאת אומרת, כשלא היו הליכים של חקירה ודרישה ואין פסק דין. הרי אם יש פסק דין, אין מחלוקת שלא צריך את סעיף 41 ואין בעיה לתובע להוכיח את התביעה שלו. הוא לא נזקק לכלל הזה שמשמעותו העברת הנטל כי יש לו פסק דין חלוט ואז פקודת הראיות נותנת לו יתרונות דיוניים והתביעה למעשה במצב כזה, גם אם היא מול צד ג', היא כבר עוברת בעיקר לדיון בשאלת הנזק כי מול שאלת אחריות בנסיבות האלה כבר קשה מאוד להתגונן.
[bookmark: _ETM_Q1_954477][bookmark: _ETM_Q1_954516]
[bookmark: ET_speaker_טליה_גמאל_22] << דובר >> טליה ג'מאל: << דובר >> 

[bookmark: _ETM_Q1_959512][bookmark: _ETM_Q1_962738][bookmark: _ETM_Q1_969972][bookmark: _ETM_Q1_977856][bookmark: _ETM_Q1_979389][bookmark: _ETM_Q1_986544]אם אפשר לציין שזאת בעצם החלופה השלישית שנמצאת בפני חברי הכנסת, שזאת הייתה ההצעה שלנו. בגלל שההצעה של חברת הכנסת מיכל שיר סגמן מרחיבה את הקבוצה נגד הפוגע עד גיל 35, אז באנו ואמרנו שגם כך היום זה לא יהיה רק מי שלא התנהל בעניינו הליך פלילי אלא גם אם התנהל הליך פלילי. ולכן הצמצום כאן יכול להיעשות בדרך הזאת של לבוא ולומר שאנחנו מאריכים עד גיל 35 לצדדים שלישיים רק אם היה הליך פלילי. כלומר, רק אם גם המדינה שוכנעה שהאירוע עצמו התקיים והלכה עם ה לבית משפט.
[bookmark: _ETM_Q1_988482][bookmark: _ETM_Q1_988514][bookmark: _ETM_Q1_986579]
[bookmark: ET_speaker_5761_23] << דובר >> עאידה תומא סלימאן (הרשימה המשותפת): << דובר >> 

[bookmark: _ETM_Q1_986803][bookmark: _ETM_Q1_986833][bookmark: _ETM_Q1_992485][bookmark: _ETM_Q1_994709]אתם יודעים מה אחוז כתבי האישום בעבירות מין שמגישה הפרקליטות.
[bookmark: _ETM_Q1_994737]
<< אורח >> תמר קלהורה: << אורח >> 

[bookmark: _ETM_Q1_997357][bookmark: _ETM_Q1_997390][bookmark: _ETM_Q1_995954][bookmark: _ETM_Q1_1004102]אני רוצה לומר שאני מסכימה. זאת אומרת, אני לא חושבת שהצמצום לכתבי אישום הוא דבר טוב בדיוק מהסיבה שאמרת.
[bookmark: _ETM_Q1_1007839][bookmark: _ETM_Q1_1007869]
[bookmark: ET_speaker_5761_24] << דובר >> עאידה תומא סלימאן (הרשימה המשותפת): << דובר >> 

[bookmark: _ETM_Q1_1008539][bookmark: _ETM_Q1_1013361][bookmark: _ETM_Q1_1019397]כן, אבל ברגע שאתן מדברות על כך שזה יכלול רק את הקבוצה שיש בידיים שלה פסק דין פלילי, זאת אומרת שאנחנו מצמצמים את האפשרות לצדק הזה לקבוצה מאוד מאוד קטנה.
[bookmark: _ETM_Q1_1026157][bookmark: _ETM_Q1_1026184]
[bookmark: _ETM_Q1_82239]<< אורח >> תמר קלהורה: << אורח >> 

[bookmark: _ETM_Q1_1024645]אני מסכימה.
[bookmark: _ETM_Q1_1024371][bookmark: _ETM_Q1_1024399]
[bookmark: ET_speaker_5761_25] << דובר >> עאידה תומא סלימאן (הרשימה המשותפת): << דובר >> 

ואז מה עשינו?
[bookmark: _ETM_Q1_1026101][bookmark: _ETM_Q1_1026132]
<< אורח >> תמר קלהורה: << אורח >> 

[bookmark: _ETM_Q1_1028205][bookmark: _ETM_Q1_1028238][bookmark: _ETM_Q1_1030681][bookmark: _ETM_Q1_1036242][bookmark: _ETM_Q1_1042891][bookmark: _ETM_Q1_1047305][bookmark: _ETM_Q1_1053036]אני חשבתי לאורך כל הדרך שהתועלת המרכזית של ההצעה הזאת היא לא בהיצמדות לכתב האישום אלא דווקא לגבי אותם אנשים שמכל מיני סיבות לא התנהל בעניינם הליך פלילי ובגיל מאוחר אם אזרו אומץ או שהיה זיכרון ולראשונה הם באו והגישו תביעה נגד הפוגע ונגד המדינה. 
[bookmark: _ETM_Q1_1062317][bookmark: _ETM_Q1_1062345]
[bookmark: ET_speaker_5761_26] << דובר >> עאידה תומא סלימאן (הרשימה המשותפת): << דובר >> 

[bookmark: _ETM_Q1_1059417]התגובה לא הייתה אליך אלא לגבי החלופה השלישית.
[bookmark: _ETM_Q1_1067155][bookmark: _ETM_Q1_1067184]
[bookmark: ET_yor_6156_27] << יור >> היו"ר גלעד קריב: << יור >> 

[bookmark: _ETM_Q1_1072060][bookmark: _ETM_Q1_1075343]אנחנו ביום מאוד מאוד עמוס. אני מבין שיש היום הסכמות בין חברות הכנסת המציעות לבין הממשלה.

[bookmark: ET_speaker_טליה_גמאל_28] << דובר >> טליה ג'מאל: << דובר >> 

[bookmark: _ETM_Q1_1076017]לא צריך לשנות נוסח. הנוסח שעלה לוועדת שרים לחקיקה. זה עלה לקריאה ראשונה עם סעיף 41. עליו אנחנו מדברים.

[bookmark: ET_speaker_5105_30] << דובר >> מיכל רוזין (מרצ): << דובר >> 

זה מה שהגיע לאישור ועדת השרים לחקיקה.
[bookmark: _ETM_Q1_1078871]
[bookmark: ET_yor_6156_29] << יור >> היו"ר גלעד קריב: << יור >> 

[bookmark: _ETM_Q1_1079075][bookmark: _ETM_Q1_1079110]הכול בסדר. אני מבקש לשמוע את עמדת הפרקליטות ואחר כך נברר את הנוסח, נקריא ונצביע.
[bookmark: _ETM_Q1_1094265][bookmark: _ETM_Q1_1094297][bookmark: _ETM_Q1_1094640]
[bookmark: ET_guest_שרון_מן_אוריאן_31] << אורח >> שרון מן אוריאן: << אורח >> 

[bookmark: _ETM_Q1_1110541][bookmark: _ETM_Q1_1117308][bookmark: _ETM_Q1_1122548][bookmark: _ETM_Q1_1125403][bookmark: _ETM_Q1_1130119][bookmark: _ETM_Q1_1135406][bookmark: _ETM_Q1_1140530][bookmark: _ETM_Q1_1147427]אני ראשת תחום נזיקין בפרקליטות המדינה. אני מתנצלת על שלא הגעתי לדיון ואני ב-זום. יכול להיות שתצטרכו יותר לכוון אותי ולומר לי למה אתם בעצם מצפים. אני אפתח ואומר שאנחנו בהחלט מודעים לקשיים ולחסמים שעומדים בפני נפגעי ונפגעות עבירות מין בהגשת תביעות נזיקין וכרגע נעשית עבודה במשרד המשפטים לנסות לחפש דרכים להסרת החסמים. העמדה שלנו לא באה מהמקום, חס וחלילה, של לנסות להגביר את החסמים האלה או לא להסיר אותם. 
[bookmark: _ETM_Q1_1150014][bookmark: _ETM_Q1_1150045]
[bookmark: ET_yor_6156_32] << יור >> היו"ר גלעד קריב: << יור >> 

[bookmark: _ETM_Q1_1153441]היועצת המשפטית רוצה לקבל את עמדתכם גם לפרוטוקול באיזושהי סוגיה.
[bookmark: _ETM_Q1_1155277][bookmark: _ETM_Q1_1155308][bookmark: _ETM_Q1_1154948]
[bookmark: ET_speaker_טליה_גמאל_33] << דובר >> טליה ג'מאל: << דובר >> 

[bookmark: _ETM_Q1_1155102][bookmark: _ETM_Q1_1155115][bookmark: _ETM_Q1_1155137][bookmark: _ETM_Q1_1159857][bookmark: _ETM_Q1_1167820][bookmark: _ETM_Q1_1173010][bookmark: _ETM_Q1_1177250][bookmark: _ETM_Q1_1180275][bookmark: _ETM_Q1_1183295][bookmark: _ETM_Q1_1188899]אנחנו נמקד את הסוגייה. העניין הוא רק סעיף 41. לגבי סעיף 41, האם אתם לא חוששים שהיום המחוקק בא פעם ראשונה ומחיל את זה ומתייחס לזה בהקשר של עבירות מין? עד היום אנחנו לא רואים בדיקה שהשתמשה בסעיף 41 כדי לקבוע חבות. לכן, האם אתם לא חוששים שכאשר אנחנו באים ואומרים שסעיף 41, אי אפשר להשתמש בין גיל 28 ל-35, המשמעות היא שהמחוקק בדרך קצת לא אלגנטית אומר שזה כן חל עד גיל 28 בפעם הראשונה על גב ההצעה הזאת? זאת בעצם השאלה.
[bookmark: _ETM_Q1_1188930][bookmark: _ETM_Q1_1189306]
[bookmark: ET_guest_שרון_מן_אוריאן_34] << אורח >> שרון מן אוריאן: << אורח >> 

[bookmark: _ETM_Q1_1189506][bookmark: _ETM_Q1_1189540][bookmark: _ETM_Q1_1190759][bookmark: _ETM_Q1_1206307][bookmark: _ETM_Q1_1210119][bookmark: _ETM_Q1_1216283][bookmark: _ETM_Q1_1220422][bookmark: _ETM_Q1_1224335][bookmark: _ETM_Q1_1226701][bookmark: _ETM_Q1_1232310][bookmark: _ETM_Q1_1236637][bookmark: _ETM_Q1_1238103][bookmark: _ETM_Q1_1240692]אלה בעצם שני דברים נפרדים. יש את סעיף 41 והוא חל באופן כללי על תביעות נזיקין וזה סעיף שהתובע מנסה להעלות אותו ולטעון שבגלל החלות של הסעיף הזה הוא לא צריך לעמוד בנטל הראיה אלא הנתבע צריך, מעביר את נטל הראיה ומאוד מקשה במובן הזה על הנתבע. זה סעיף שחל בהתאם. זאת אומרת, הוא חל תמיד או יכול לחול תמיד. האם מחילים אותו בסיטואציה של עבירות מין או פגיעות חמורות מהסוג הזה, זו שאלה נקודתית בהתאם למקרה הספציפי שעולה בפני בית המשפט. באמת שאני לא יודעת. אני לא עשיתי את הסטטיסטיקה, אני לא יודעת אם מישהו עשה אותה, לא יודעת אם זה הצליח למישהו. האם זה יכול לחול? בוודאי שזה יכול לחול. 
[bookmark: _ETM_Q1_1243400][bookmark: _ETM_Q1_1243432][bookmark: _ETM_Q1_1243609]
[bookmark: ET_speaker_טליה_גמאל_35] << דובר >> טליה ג'מאל: << דובר >> 

[bookmark: _ETM_Q1_1243769][bookmark: _ETM_Q1_1243782]זה ברור, אבל זאת הרחבה.
[bookmark: _ETM_Q1_1247460][bookmark: _ETM_Q1_1247486]
[bookmark: ET_guest_שרון_מן_אוריאן_36] << אורח >> שרון מן אוריאן: << אורח >> 

[bookmark: _ETM_Q1_1245281][bookmark: _ETM_Q1_1245295][bookmark: _ETM_Q1_1248747][bookmark: _ETM_Q1_1254007][bookmark: _ETM_Q1_1255478]זה שהמחוקק אומר שהסעיף לא יחול במקרים ספציפיים, בעיני לא צריך לקרוא מתוך זה שבהכרח חל במקרה אחר אלא הוא יכול לחול בהתאם לנסיבות.
[bookmark: _ETM_Q1_1262285][bookmark: _ETM_Q1_1262314]
[bookmark: ET_yor_6156_37] << יור >> היו"ר גלעד קריב: << יור >> 

[bookmark: _ETM_Q1_1262146][bookmark: _ETM_Q1_1267732]האמירה הזאת חשובה לפרוטוקול וזאת העמדה של הגורמים המוסמכים, גם משרד המשפטים וגם הפרקליטות. 
[bookmark: _ETM_Q1_1273390][bookmark: _ETM_Q1_1273417]
[bookmark: ET_guest_שרון_מן_אוריאן_38] << אורח >> שרון מן אוריאן: << אורח >> 

[bookmark: _ETM_Q1_1270229]כן חשוב לנו להגיד שאנחנו תומכים במה שתמר אמרה.
[bookmark: _ETM_Q1_1275773][bookmark: _ETM_Q1_1275804][bookmark: _ETM_Q1_1276452]
[bookmark: ET_yor_6156_39] << יור >> היו"ר גלעד קריב: << יור >> 

[bookmark: _ETM_Q1_1276656][bookmark: _ETM_Q1_1276689][bookmark: _ETM_Q1_1274445][bookmark: _ETM_Q1_1277520]אנחנו מקווים שכך תהיה גם דעתם של בתי המשפט אבל זה סיכון שאתם לוקחים על עצמכם. 
[bookmark: _ETM_Q1_1281540][bookmark: _ETM_Q1_1281568][bookmark: _ETM_Q1_1282356]
[bookmark: ET_guest_שרון_מן_אוריאן_40] << אורח >> שרון מן אוריאן: << אורח >> 

[bookmark: _ETM_Q1_1282559][bookmark: _ETM_Q1_1282591][bookmark: _ETM_Q1_1281966][bookmark: _ETM_Q1_1286769][bookmark: _ETM_Q1_1291351][bookmark: _ETM_Q1_1297577][bookmark: _ETM_Q1_1299657][bookmark: _ETM_Q1_1301448]זאת לא שאלה של דעה של בתי המשפט. השאלה היא מתי זה מוחל, האם בית המשפט מקבל את הטענה. בית המשפט יקבל את הטענה במקרה ספציפי. בית המשפט בדרך כלל לא נותן פסיקה רוחבית שאומרת שסעיף 41 תמיד יחול במקרה כזה וכזה או תמיד לא יחול במקרה כזה וכזה. הוא דן במה שבא לפניו.
[bookmark: _ETM_Q1_1300881][bookmark: _ETM_Q1_1300910][bookmark: _ETM_Q1_1301793]
[bookmark: ET_yor_6156_41] << יור >> היו"ר גלעד קריב: << יור >> 

[bookmark: _ETM_Q1_1301994][bookmark: _ETM_Q1_1302028][bookmark: _ETM_Q1_1310709][bookmark: _ETM_Q1_1315301][bookmark: _ETM_Q1_1317955][bookmark: _ETM_Q1_1326414]תודה. אני מעלה להצבעה את המיזוג של שתי הצעות החוק. זה אומר שכמובן הדברים גם מחייבים את אישור ועדת הכנסת ולכן האישור הוא על תנאי שיינתן אישור מוועדת הכנסת לנושא המיזוג. 

[bookmark: _ETM_Q1_1328955][bookmark: _ETM_Q1_1337773][bookmark: _ETM_Q1_1349733][bookmark: _ETM_Q1_1345709]לשלושת חברות הכנסת הנכבדות שנוכחות כאן יש זכות הצבעה כנציגות סיעתן. אנחנו מעלים להצבעה את המיזוג של פ/2217/24 ו-1934/24 עם הצעת החוק פ/1859/24. את הכותרות הקראנו.
[bookmark: _ETM_Q1_1345729]
מי בעד המיזוג?

[bookmark: _ETM_Q1_1340622][bookmark: _ETM_Q1_1340648]הצבעה
[bookmark: _ETM_Q1_1347326]אושר
[bookmark: _ETM_Q1_1347348][bookmark: _ETM_Q1_1346172]
[bookmark: ET_yor_6156_42] << יור >> היו"ר גלעד קריב: << יור >> 

[bookmark: _ETM_Q1_1346359][bookmark: _ETM_Q1_1346374]המיזוג אושר פה אחד.
[bookmark: _ETM_Q1_1356389][bookmark: _ETM_Q1_1356414]
[bookmark: _ETM_Q1_1354319][bookmark: _ETM_Q1_1357444]אנחנו עוברים להקראת הנוסח המשולב על ידי היועצת המשפטית של הוועדה ואחר כך נצביע על הנוסח המשולב.
[bookmark: _ETM_Q1_1358541][bookmark: _ETM_Q1_1358567][bookmark: _ETM_Q1_1361909]
[bookmark: ET_speaker_טליה_גמאל_43] << דובר >> טליה ג'מאל: << דובר >> 

[bookmark: _ETM_Q1_1362070][bookmark: _ETM_Q1_1362084][bookmark: _ETM_Q1_1361589][bookmark: _ETM_Q1_1363623]הנוסח לא בפניכם אבל הוא שילוב של הקריאה הראשונה, כמובן בכפוף אחר כך לשינויי נוסח. 

[bookmark: ET_subject_625009_44]חוק ההתיישנות (תיקון מס'... ) התשפ"ב-2022

1. תיקון סעיף 18א

[bookmark: _ETM_Q1_1374243]בחוק ההתיישנות התשי"ח-1958 (להלן – החוק העיקרי) בסעיף 18א –
[bookmark: _ETM_Q1_1379361][bookmark: _ETM_Q1_1379394]
(1) [bookmark: _ETM_Q1_1381535]בסעיף קטן (א), המילים "נגד הפוגע בו" – יימחקו.
[bookmark: _ETM_Q1_1379854][bookmark: _ETM_Q1_1379880][bookmark: _ETM_Q1_1379999][bookmark: _ETM_Q1_1380024]
(2) [bookmark: _ETM_Q1_1380151][bookmark: _ETM_Q1_1380177]אחרי סעיף קטן א) יבוא:
[bookmark: _ETM_Q1_1364705][bookmark: _ETM_Q1_1364729]
[bookmark: _ETM_Q1_1382936][bookmark: _ETM_Q1_1382962][bookmark: _ETM_Q1_1385847]"(א1)	הוראות סעיף 41 לפקודת הנזיקין (נוסח חדש) לא יחולו בתובענה כאמור בסעיף קטן (א) שהוגשה לאחר שמלאו לנפגע 28 שנים והנתבע אינו הפוגע בנפגע, בן משפחתו או אדם שהיה אחראי עליו".
[bookmark: _ETM_Q1_1364849][bookmark: _ETM_Q1_1364873]
(3) [bookmark: _ETM_Q1_1395824][bookmark: _ETM_Q1_1395852][bookmark: _ETM_Q1_1398016]סעיף קטן (ג) - בטל. 
[bookmark: _ETM_Q1_1343883]
2. תיקון סעיף 18ב2
[bookmark: _ETM_Q1_1094842][bookmark: _ETM_Q1_1094875]
[bookmark: _ETM_Q1_1402849][bookmark: _ETM_Q1_1404404]בסעיף 18ב2 לחוק העיקרי, המילים "שבוצעה בקטין או באדם שטרם מלאו לו 21 שנים, לפי העניין" - יימחקו.

[bookmark: _ETM_Q1_1412257][bookmark: _ETM_Q1_1412289]
[bookmark: ET_yor_6156_45] << יור >> היו"ר גלעד קריב: << יור >> 

[bookmark: _ETM_Q1_1417448][bookmark: _ETM_Q1_1417483][bookmark: _ETM_Q1_1418457]תודה. האם מישהו מחברות הכנסת - ואני מניח שהתשובה שלילית – מעוניינת להציג הסתייגויות? לא. אם כך, אנחנו ניגשים להצבעה.
[bookmark: _ETM_Q1_1427605][bookmark: _ETM_Q1_1427633]
[bookmark: ET_speaker_5105_46] << דובר >> מיכל רוזין (מרצ): << דובר >> 

אני יכולה להציע הסתייגות והם יבטלו אותה או לא יסכימו לה?
[bookmark: _ETM_Q1_1428490][bookmark: _ETM_Q1_1428519]
[bookmark: ET_yor_6156_47] << יור >> היו"ר גלעד קריב: << יור >> 

כן.
[bookmark: _ETM_Q1_1431636][bookmark: _ETM_Q1_1431662]
[bookmark: ET_speaker_טליה_גמאל_48] << דובר >> טליה ג'מאל: << דובר >> 

[bookmark: _ETM_Q1_1436272][bookmark: _ETM_Q1_1436182][bookmark: _ETM_Q1_1436209]את גם מנמקת אותה?
[bookmark: _ETM_Q1_1437512][bookmark: _ETM_Q1_1437541]
[bookmark: ET_speaker_5105_49] << דובר >> מיכל רוזין (מרצ): << דובר >> 

[bookmark: _ETM_Q1_1438547][bookmark: _ETM_Q1_1438561][bookmark: _ETM_Q1_1445971]לא. אני מוותרת על ההסתייגות. 
[bookmark: _ETM_Q1_1445997]
[bookmark: ET_speaker_טליה_גמאל_50] << דובר >> טליה ג'מאל: << דובר >> 

[bookmark: _ETM_Q1_1444565]אני אציע לחברות הכנסת המציעות לרשום אתכן לבקשת רשות דיבור.
[bookmark: _ETM_Q1_1444973]
[bookmark: ET_speaker_5105_51] << דובר >> מיכל רוזין (מרצ): << דובר >> 

[bookmark: _ETM_Q1_1445177][bookmark: _ETM_Q1_1445209]כן. בהחלט.
[bookmark: _ETM_Q1_1449893][bookmark: _ETM_Q1_1449918][bookmark: _ETM_Q1_1450453]
[bookmark: ET_yor_6156_52] << יור >> היו"ר גלעד קריב: << יור >> 

[bookmark: _ETM_Q1_1450658][bookmark: _ETM_Q1_1450691][bookmark: _ETM_Q1_1457645][bookmark: _ETM_Q1_1458176]יישר כוחכן חברותיי על קידום הנושא. תודה לכן נציגות משרד המשפטים. לא פניתי לאיגוד מרכזי הסיוע.
[bookmark: _ETM_Q1_1464642][bookmark: _ETM_Q1_1464674]
[bookmark: ET_guest_897568_53] << אורח >> מיה אוברבאום: << אורח >> 

האיגוד שמח. 

[bookmark: ET_yor_6156_54] << יור >> היו"ר גלעד קריב: << יור >> 

אתם בוודאי תומכים ותומכות.
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