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לקראת דיון שיתקיים ב-1 ספטמבר 2003 

1. קוד מקור פתוח: הגדרה

קוד מקור של תוכנת מחשב יכול להיות מסווג כ"פתוח" אם הוא נגיש לצרכני התוכנה ולא רק למפתחיה. לפיכך, תוכנת קוד פתוח היא תוכנה שקוד המקור שלה נגיש וניתן לשימוש, העתקה והפצה, עם התאמות או בלעדיהן, שיכולות להיות מוצעות הן בתשלום והן חינם. משתמש הקצה שבוחר להכניס שינויים בתוכנה, יכול לשמור לעצמו את אותם השינויים או ההתאמות, או להפיצם בחזרה לקהילה, על מנת שיהיו שמישים פוטנציאלית בגרסאות התוכנה העתידיות.
 קהילת הקוד הפתוח מורכבת מאינדיבידואלים או מקבוצות של אינדיבידואלים התורמים למוצר או טכנולוגיית קוד פתוח ספציפיים. תהליך הקוד הפתוח מתייחס לפיתוח ותחזוקת טכנולוגיה ומוצרי קוד פתוח הכוללים תוכנות, חומרה, פורמטים טכניים ושפות מחשב.  

2. קוד מקור פתוח: אידיאולוגיה

3.א. האידיאולוגיה המניעה את הקוד הפתוח

הבסיס הרעיוני העומד מאחורי הקוד הפתוח כאידיאולוגיה מהווה חלק מהשיח הפילוסופי-פוליטי-משפטי, העוסק בקניין הרוחני. כאשר הקים ריצ'רד סטולמן את התנועה – Free Software Foundation, הוא פרסם מניפסט שבבסיסו עמד הרעיון לפיו תוכנה מסחרית המופצת ללא קוד המקור שלה פוגעת רוחנית ומטריאלית בחברה. רעיון זה התבסס על התפיסה שהבדילה בין קניינם הרוחני של סופרים הכותבים יצירה, המיועדת לקריאה, ובין קניינם הרוחני של התוכניתנים המיועד לשמש לפעולה שעושה שינויים באותו הקניין.
 

3.ב. הקוד הפתוח כחלק משיח אידיאולוגי בין-מדינתי ובין-תרבותי

ההיבט האידיאולוגי משפיע גם על גופים גדולים ומדינות בבואם לבחור את ספקיות התוכנה עמן יקשרו חוזית. מדובר כאן במניעים אידיאולוגים החורגים מהדיון בזכויות הקניין ומונעים מהשאיפה לעצור תרבותית-מסחרית-פוליטית, תהליכי אמריקניזציה, המגולמים במקרה זה במונופול העולמי של מיקרוסופט על חבילות התוכנה. העיתונאי אורי רדלר מצביע על סין וקוריאה הדרומית כמונעות מהמניעים האמורים בהחלטתן לרכוש דווקא תוכנות קוד פתוח מחד גיסא, ועל מדינות אירופיות (צרפת, גרמניה, ספרד ואיטליה) בהן מועלות הצעות חוק בעלות גוון אנטי-אמריקאי מובהק, מאידך גיסא. בארצות-הברית, הוא מדווח, נתפס לעיתים הקוד הפתוח כרעיון אנטי אמריקאי, עקב אופיו האנארכיסטי לכאורה, המביא לעיתים להצגתו כאוייב מבית.
 

3. ניתוח יתרונות וחסרונות של השימוש במערכות מבוססת קוד מקור פתוח

4.א. הקאתדרלה והבזאר

דו"ח MITRE בוחר לצטט מטאפורה מעניינת פרי עיטו של אריק ריימונד העומדת בבסיס ניתוח היתרונות והחסרונות של שימוש במערכות מבוססות קוד פתוח.
 ריימונד משווה את המערכות נטולות הגישה לקוד המקור לקאתדרלה, ואת המערכות המבוססות על קוד מקור פתוח לבזאר. בדומה לעבודת תכנון ובניית קאתדרלה, עובדים תוכניתני המערכות הדיסקרטיות בבידוד, מבלי לחשוף תוצאות ביניים של תהליכי עבודתם. מנגד, מודל הקוד הפתוח נשען על רשת של תוכניתנים "מתנדבים", בעלי סגנונות, מטרות וסדרי-יום שונים, אשר מפתחים את הקוד ומנסים לאתר בו תקלות במקביל. תהליך העבודה כאן הוא פתוח, קוד המקור הראשוני חשוף באופן שמי שרוצה לפתחו ולבחנו יכול לעשות כן, וכך חוקי הבזאר "הטבעיים", באים, כאילו לידי ביטוי. מנהיגה של קבוצת הפיתוח (המפורסם מכולם הוא היוזם הראשון של לינוקס – טורוואלדס), בוחן את מבחר ההתאמות והפיתוחים המבוצעים על בסיס קוד המקור אותו הוא חשף, ומחליט אלו מהם ברצונו להכניס לגרסה הרשמית הבאה של המוצר, המשוחררת לשוק בתדירות גבוהה. 

4.ב. יתרונות וסיכונים בשימוש במערכות מבוססות קוד פתוח 

כפי שצויין לעיל, ניתוח היתרונות והסיכונים של השימוש המערכות מבוססות קוד מקור פתוח שהציע דו"ח MITRE, נגזר מאופיים השונה של שני המודלים שתומצת במטאפורה של אריק ריימונד. 

הדו"ח מצביע על חמישה יתרונות כלליים מרכזיים לשימוש במערכות קוד מקור פתוח הנובעים ממבנה המודל:

· יעילותן הטכנית של מערכות העבודה המבוססת על קוד מקור פתוח – מוצרים מבוססי קוד מקור פתוח מצליחים לרכז סביבם בתהליך העבודה מומחים טכניים, תהליך המאפשר לתוכנות להגיע לרמה גבוהה של יעילות טכנית, תוך צמצום השימוש בשורות קוד בכל תוכנה ותוכנה. לצד זה מתקיים על-פי רוב תהליך בו שחרור המוצרים לשוק והערכתם לשם שיפורם והפצתם המחודשת הוא מהיר פוטנציאלית הרבה יותר מהתהליך המקביל המתרחש במוצרים המבוססים על קוד מקור סגור.

· גמישות בהתאמה לצרכים – משום שקוד המקור הוא נגיש לכל מי שמעוניין בכך, יכולים מנהלי תוכניות להתאים את קוד המקור בצורה מלאה הרבה יותר לצרכי המערכת אותה הם מנהלים.

· יעילות בעבודה – נגישותו של קוד המקור מאפשרת בחינתה של עבודה שנעשתה כבר לשם מענה על צורך אחד ועשיית שימוש בה למענה על צורך אחר. 

· אורך חיי המוצר – הנגישות לקוד המקור של המוצר מאפשרת לו, פוטנציאלית, משך חיים וטווח שידרוגים בלתי מוגבל למעשה.

·  היעדר תלות במונופול – מערכות המבוססות על קוד מקור סגור תלויות במונופול מסחרי לתמיכה בהן מתוך הבלעדיות ממנו נהנה המונופול בגישה לקוד המקור. מערכות המבוססות על קוד מקור פתוח מאפשרות לכל ספק מסחרי שיחפוץ בכך את הגישה לקוד המקור ולימוד של המערכת. באמצעות כך אמורה להתפתח תחרות בתחום התמיכה במערכות הללו.  

הדו"ח מצביע על שלושה חסרונות כלליים מרכזיים לשימוש במערכות קוד מקור פתוח הנובעים ממבנה המודל:

· תלותו של פרוייקט מבוסס קוד מקור פתוח במידת העניין שהוא מעורר – מצב בו פרוייקטים ומערכות מבוססי קוד מקור פתוח אינם עונים על צרכי יוזמיהם, נובע על-פי רוב ממצב בו הפרוייקט הוא קטן מדי. משמעות הדבר היא שאין הוא מעורר די עניין בקרב מספר גדול מספיק של מפתחים מוכשרים שיכולים היו ליצור מעין "קהילה פיתוחית" סביבו. 

· חוסר ידידותיות למשתמש – בחלק ניכר מהפרוייקטים המבוססים על קוד מקור פתוח, העבודה הוולונטרית הנעשית על-ידי המפתחים, אינה מתבצעת תוך מודעות לצורך להפוך את המוצר לידידותי למשתמש. הדבר בא לידי ביטוי בדרך כלל בעיקר במידת הפיתוח המועטה של הממשק הגרפי של המוצרים הללו.

· היעדר מיקוד בעבודה על הפרוייקט – פרוייקטים מבוססי קוד מקור פתוח שאינם מנוהלים במבנה קורפורטיבי פורמלי (בדומה למבנה אותו עיצב טורוואלדס בעבודתו על לינוקס), עומדים בפני אפשרות שקוד המקור יפוצל עקב הפצה לא שיטתית של גרסאות הפרוייקט המבוססות על קוד המקור. 
4.ג. עקרונות הניתוח הכלכלי העומדים בבסיס הבחירה בין סוגי המערכות

דו"ח MITRE מציע מערכת של עקרונות מומלצים לשימוש מנהלי פרוייקטים ומערכות, בבואם לבחור בין הסתמכות על מערכות מבוססות קוד פתוח, לבין הסתמכות על מערכות מבוססות קוד סגור, או שמא לבסס את הפרוייקט בחלקו על מודל אחד ובחלקו על המודל השני.
 

בבסיס הניתוח הכלכלי ההשוואתי ארוך הטווח, עומדת ההכרה כי העדפה של איזו מהאפשרויות נגזרת משימוש הספציפי המתוכנן בהן על-ידי המערכת הארגונית העומדת בפני הבחירה. 

הדו"ח מדגיש שלושה גורמים עליהם צריך להתבסס תהליך הבחירה:

1. עלויות – עלויות ישירות (מחיר התוכנה) ועלויות עקיפות (עלות הזמן של משתמש הקצה).

2. תועלות – ביצועי המוצר.

3. איכות התמיכה  - כאן מדובר כמובן בקריטריון מופשט בהרבה משני הקודמים לו. 
העלויות הישירות נתפסו על-פי רוב והושוו על-פי העלויות הנגזרות ממהלך החיים המלא של המערכת. ברם, השפעתן הכלכלית של העלויות העקיפות כמו גם התועלות האופרטיביות (יכולת שדרוג, מהימנות ויכולת תפקוד), ניכרת הרבה יותר בתנאי שוק התוכנה הנוכחיים. גם הקריטריונים המופשטים הקשים לכימות יכולים להשפיע באופן ניכר על אפקטיביות של מערכות מבוססות קוד מקור פתוח אל מול האפקטיביות של מערכות מבוססות קוד מקור סגור. 

שיקולים המחשיבים את העלויות העקיפות ותועלות הביצועים האופרטיביים, דומיננטיים בהרבה במסגרת בחינת מערכות מבוססות קוד מקור פתוח מבחינת מערכות מבוססות קוד מקור סגור. לפיכך, המודלים הכלכליים המסורתיים של בחינת העלויות הנובעות ממהלך החיים של המוצר, אינם יכולים לעמוד בבסיס תהליכי ניתוח, בחירה והשוואה בין אפשרויות הכוללות גם מערכות מבוססות קוד מקור פתוח.  
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נספח

הגדרת הקוד הפתוח גרסה 1.9 

הקדמה
קוד פתוח לא אומר רק גישה לקוד המקור. תנאי ההפצה של תוכנת קוד-פתוח צריכים לענות על הקריטריונים הבאים: 
1. הפצה חופשית, הרשיון לא יגביל אף צד מלמכור או למסור את התוכנה כרכיב בהפצת תערובת תוכנות המכילה תוכניות ממספר מקורות שונים. הרשיון לא ידרוש תמלוגים או תשלום אחר עבור כזו מכירה.
2. קוד מקור, התוכנית חייבת להכיל את קוד המקור שלה, וחייבת לאפשר הפצה בקוד המקור כמו גם בצורה מהודרת. כשצורה כלשהי של מוצר לא מופצת בקוד מקור, צריכות להיות דרכים מפורסמות-מספיק להשיג את קוד המקור עבור לא יותר ממחיר הפקה סביר - או עדיפה, הורדה דרך האינטרנט ללא חיוב. קוד המקור צריך להיות בצורה המועדפת בה המתכנת יוכל לערוך את התוכנה. קוד מקור מעורפל-במזיד הוא לא מורשה. צורות ביניים כגון פלט הקדם-מעבד או המתרגם לא מורשות.
3. תוכניות מבוססות הרשיון חייב לאפשר גרסאות שעברו שינויים ועבודות המבוססות על התוכנית, וחייב לאפשר להם להיות מופצים תחת אותם תנאים של רשיון התוכנית המקורית.
4. שלמות קוד המקור של היוצר, הרשיון יכול להגביל הפצה של קוד מקור שעבר שינוי רק אם הוא מאפשר הפצה של "קבצי טלאי" עם קוד המקור, למטרה של עריכת שינויים בתוכנית בזמן הבנייה. הרשיון חייב להתיר במפורש הפצה של תוכנה שנבנתה מקוד מקור שעבר שינוי. הרשיון יכול לדרוש תוכניות המבוססות על הקוד לשאת שם או מספר גרסה שונה מהתוכנה המקורית.
5. ללא אפליה נגד אנשים או קבוצות, לרשיון אסור להפלות נגד אדם או קבוצה של אנשים.
6. ללא אפליה נגד תחומי עבודה, לרשיון אסור להגביל אף אחד מלעשות בתוכנית שימוש בתחום עבודה מסוים. לדוגמה, הרשיון לא יאסור על שימוש בתוכנה לצורכי עסקים, או לצורכי מחקר גנטי.
7. הפצת הרשיון והזכויות המצורפות לתוכנית חייבות להיות מיושמות על כל אדם שתופץ אליו התוכנית, ללא צורך בהפעלה של רשיון אחר מצדדים אלו
8. רשיון לא מסוים למוצר, הזכויות המצורפות לתוכנית לא יהיו תלויות בכך שהתוכנית היא חלק מהפצת תוכנה מסוימת. אם התוכנית היא קטע מהפצה והשימוש או ההפצה שלה הם תחת תנאי רשיון התוכנית, כל הצדדים אליהם תופץ התוכנית יקבלו את אותן הזכויות שהוענקו יחד עם הפצת התוכנה המקורית.
9. הרשיון לא מגביל תוכנה אחרת לרשיון אסור להגביל את התוכנות שיופצו יחד עם התוכנה בעלת-הרשיון. לדוגמה, לרשיון אסור להתעקש שכל התוכניות האחרות שיופצו באותו מדיום יהיו תוכנות קוד-פתוח.

Origins: Bruce Perens wrote the first draft of this document as "The Debian Free Software Guidelines", and refined it using the comments of the Debian developers in a month-long e-mail conference in June, 1997. He removed the Debian-specific references from the document to create the "Open Source Definition." Copyright © 2002 by the Open Source InitiativeSend questions or suggestions about the website to Steve M.: webmaster at opensource.org
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כתב:  עמרי מצר


אישור: שמוליק חדד-חזקיה, ראש צוות











�  הגדרה זו מבוססת על ההגדרה שמציג תאגיד המחקר האמריקאי MITRE בדו"ח הניתוח העיסקי של שימוש בתוכנות קוד פתוח שנכתב בעבור הצבא האמריקאי


 Carolyn A. Kenwood, A Business Case Study of Open Source Software, July 2001, The MITRE Corporation, p. XI: 


� HYPERLINK "http://www.mitre.org/support/papers/tech_papers_01/kenwood_software/kenwood_software.pdf" ��www.mitre.org/support/papers/tech_papers_01/kenwood_software/kenwood_software.pdf� .


�  ישנם כמה מודלים לרישוי תוכנות קוד פתוח. חלקם דורשים שכל השינויים הנעשים במקור יופצו חינם עם המוצר המעובד. אחרים מתירים לארגונים להכניס את השינויים על פי צרכיהם ולשמור אותם לעצמם. גישה למבחר רשיונות לשימוש בתוכנות קוד פתוח שקבלו גופים מסחריים וציבוריים (בעיקר אוניברסיטאות) ניתנת דרך אתר האינטרנט של Open Source Initiative: � HYPERLINK "http://www.opensource.org/licenses/" ��www.opensource.org/licenses/� , 9 ביולי 2002.  


Open Source Initiative – (OSI), הוא מוסד ללא כוונות רווח שמטרתו קידום העבודה בשוק התוכנה העולמי על-פי הגדרת הקוד הפתוח של הארגון (ראה/י נספח), לטובת הקהילה כולה, באמצעות הנפקת סימן הרישוי- OSI Certification: 	� HYPERLINK "http://www.opensource.org/" ��www.opensource.org/� , 9 ביולי 2002.


� � HYPERLINK "http://www.gnu.org/gnu/manifesto.html" ��www.gnu.org/gnu/manifesto.html�, 10 ביולי 2002.


�  אורי רדלר, "אם אין לחם, נאכל לינוקס", הארץ, 5 בפברואר 2002.


�  ניתוח זה מבוסס על הניתוח העיסקי של שימוש בתוכנות קוד פתוח שכתב תאגיד המחקר האמריקאי MITRE בעבור הצבא האמריקאי –  להלן Kenwood, . 


� Ibid, p. XIII. First published in: Raymond, Eric, “The Cathedral and the Bazar,” O’Reilly Associates, 1999.


� Ibid, pp. XIII-XIV.


� Ibid, p.XIV.


� Ibid, pp XIV-XV.
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